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ТЬ1К 1К а (11§1[а1 сору оГ а Ьоок [Ьа[ \уак ргсксг\чх1 Гог §спсга[10пк оп ИЬгагу кЬс1уск ЬсГогс 1[ \уак сагсГиИу ксаппо*! Ьу Ооо§1с ак рап оГ а рго]сс[ 

10 таке Ше адогШ'в Ьоокв и15С0УегаЫс опИпс. 

11 Ьав вигиуеи \ощ епои^ Гог Ше соругх^Ы ю схршс ап*! (Ьс Ьоок (о сШсг (Ьс риЬИс иота1п. А риЬИс иота1п Ьоок 1в опе (Ьа! адав пеуег 5иЬ]сс[ 
(о соруг1§111 ОГ щЬове 1е§а1 соругх^Ы 1епп Ьав ехрша!. \\'Ьс1Ьсг а Ьоок 15 111 (Ьс риЫ1с йотат тау уагу соип(гу Ю соиШгу. РиЬИс (1ота111 Ьоокк 
аге оиг §а1е'А'аув Ю (Ье рав1, гергевепНп^ а адеаКЬ оГ Ьхвйгу, сиИиге апи кпо'А'1еи§е (ЬаГв оЛеп ШИсиИ Ю Швсоусг. 

Магкв, поиНопв апи оШег та1§1паИа ргевеШ 1п (Ье 0Г1§1па1 Уо1ите 'А'111 арреаг т (1115 Й1е - а гетхпиег оГ 1Ь1К Ьоок'к 1оп§ |оигпсу Ггот [Ьс 
риЬИкЬсг 1о а ИЬгагу ап*! ГтаИу 1о уои. 

Ооо§1с 15 ргои(1 1о рагШсг \У11Ь ИЬгапев Ю (И^Шге риЬИс иота1п та1ег1а1в апи таке Лет 'А'1ие1у ассе551Ые. РиЬИс йотат Ьоокк Ье1оп§ ю [Ьс 
риЫ1С ап*! \ус агс тсгс1у [Ьс1г сивюйхапв. Кеуег(]1е1е55, 0115 адогк 15 ехреп51Уе, 5о 1п огйег (о кеер ргоУ1»11п§ (1115 ге5оигсе, 'Л'е Ьауе (акеп 51ср5 [о 
ргс\'сп[ аЬи5с Ьу соттсгс1а1 раг[1С5, 1пс1и(11п§ р1ас1п§ [ссЬ111са1 ГС5[Г1С[Ю115 он аи[ота[сс1 ^ис^у^п§. 
\\'с а150 акк [Ьа[ уои: 

+ Маке поп-соттета1 ихе о/1ке_(Ие5 \\'с (1с51§псс1 Ооо§1с Воок ЗсагсЬ Гог и5С Ьу 1П(11У1(1иа15, ап*! \ус гсцис5[ 1Ьа[ уои и5С [Ьс5С Г11с5 Гог 
рег50па1, поп-соттегс1а1 ригро5е5. 

+ Ке/гатрГ)т ашотшей диегут§ IX) по1 5епи аи1ота[С(1 цисг1С5 оГ апу 50Г[ [о Ооо§1с'5 5у5[ст: 1Г уои агс со11(1ис[111§ гс5сагсЬ оп тасЫпс 
[гап51айоп, орНса! сЬагасйг гесо§п1Йоп ог оШег агеа5 адЬеге ассе55 (о а 1а1§с атои11[ оГ [сх[ 15 Ьс1рГи1, р1са5с со11[ас[ и5. \\'с спсоига^с [Ьс 
и5е оГ риЬИс иота1п та(ег1а15 Гог (]1е5е ригро5е5 апи тау Ье аЫе Ю 11е1р. 

+ Матшт аипЬшюпТЪе Ооо§,\е "'А'а1егтагк" уои 5ее оп еасЬ Й1е 15 е55еп[1а1 Гог 1пГогт1П§рсор1саЬои[ [Ык рго]сс[ апс1Ьс1р1П§ [Ьст Ипс1 
а(1»11иопа1 та1ег1а15 (Ьгои^Ь Ооо§1е Воок ЗеагсЬ. Р1еа5е йо по1 гетоуе И 

+ Кеер и 1е^а1 \\'Ьа[сусг уоиг и5С, гстетЬег (Ьа! уои аге ге5рОП51Ые Гог еп5иг1П§ [Ьа[ \уЬа[ уои агс д.а'\щ 15 1с§а1. Во 110[ а55итс [Ьа[ ]и5[ 
Ьссаи5с \ус ЬсИсус а Ьоок 15 111 [Ьс риЫ1с йотат Гог и5ег5 1п (Ье Ш11еи 8(а(е5, (Ьа! (Ье адогк 15 а150 т (Ье риЫ1с иота1п Гог и5ег5 1п о(Ьег 
сои11[пс5. \\'Ьс[Ьсг а Ьоок 15 5[1И т соруг1§Ь( уаг1е5 Ггот соип(гу (о соип(гу, ап(1 аде сап'( оГГсг §и1(1апсс оп 'Л'Ьс(Ьсг апу 5рес1Йс и5с оГ 
апу 5рес1Йс Ьоок 15 аИо'Л'еи. Р1еа5е йо по( а55ите (Ьа( а Ьоок'5 арреагапсс 1П Ооо§1с Воок ЗсагсЬ тсап5 ![ сап Ьс и5С(1 1П апу шаппсг 
апуадЬеге 1п (Ье адогШ. Соруг1§Ь( 1пГг1п§етеп( ИаЬ1И^ сап Ье яи1(е 5еуеге. 

АЬои( Ооо^е Воок ^агсЬ 

Ооо§1с'5 т15510п 15 [О ог§ап1^:с [Ьс \уог1с1'5 1пГогта[10п апс1 [о такс ![ ип1УСГ5а11у ассс551Ыс апс1 и5сГи1. Ооо§1с Воок ЗсагсЬ Ьс1р5 п;ас1сг5 
(115СОУСГ [Ьс \уог1(1'5 Ьоок5 \уЬ11с Ьс1р1П§ аи[Ьог5 ап(1 риЬИ5Ьсг5 гсасЬ пел аи(11СПСС5. Уои сап 5сагсЬ [Ьгои§Ь [Ьс Ги11 1сх1 оГ |Ы5 Ьоок оп [Ьс \усЬ 

а[ |Ь.1111р : //Ьоокз . доод1е . сот/| 
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Это цифровая коиия книги, хранящейся для потомков на библиотечных полках, прежде чем ее отсканировали сотрудники 

компании Соо^1е в рамках ироекта, цель которого - сделать книги со всего мира доступными через Интернет. 

Прошло достаточно много времени для того, чтобы срок действия авторских ирав на эту книгу истек, и она иерешла в свободный 

доступ. Книга переходит в свободный доступ, если на нее не были поданы авторские ирава или срок действия авторских ирав 

истек. Переход книги в свободный доступ в разных странах осуществляется ио-разному. Книги, перешедшие в свободный доступ, 

это наш ключ к прошлому, к богатствам истории и культуры, а также к знаниям, которые часто трудно найти. 

В зтом файле сохранятся все пометки, примечания и другие записи, существующие в оригинальном издании, как ттаиомиттапис 

о том долгом пути, который книга прошла от издателя до библиотеки и в конечном итоге до Вас. 

Правила использовапия 

Компания Соо§1о гордится том, что сотрудничает с библиотеками, чтобы иоровссти книги, исрсшодн1ио в свободный доступ, в 
цифровой формат и сделать их широкодоступными. Книги, перешедшие в свободный доступ, принадлежат обществу, а мы лишь 
хранители этого достояния. Тем не менее, эти книги достаточно дорого стоят, поэтому, чтобы и в дальнейшем предоставлять 
этот ресурс, мы иредириняли некоторые действия, иредотвраш^1юпще коммерческое использование книг, в том числе установив 
технические ограничения на автоматические запросы. 
Мы такж:е иросим Вас о следующем. 

• Не исиользуйте файлы в коммерческих целях. 

Мы разработали программу Поиск книг Ооо§1е для всех иа'шзователей, иоэтому исиользуйте эти файлы только в личных, 
некоммерческих целях. 

• Но отправляйте автоматические запросы. 

Не отправляйте в систему Соо§1е автоматп^1еские запросы любого вида. Если Вы занимаетесь изучением систем матнинного 
перевода, оптического распознавания символов или других областей, где доступ к болыному количеству текста может 
оказаться полезным, свяжитесь с нами. Для этих целей мы рекомендуем использовать материалы, перешедшие в свободный 
доступ. 

• Не удаляйте атрибуты Соо§1е. 

В каждом файле есть "водяной знак" Соо§1е. Он иозволяет пользователям узнать об этом проекте и иомо1ает им найти 
дополнительные материалы ири помощи программы Поиск книг Сооё1с. Не удаляйте его. 

• Делайте это законно. 

Независимо от того, что Вы исиользуйте, не забудьте проверить :1ак01Н10Сть своих действий, за которые Вы несете полную 
ответственность. Не думайте, что если книга иерешла в свободный доступ в США, то ее на этом основании могут 
исиользовать читатели из других стран. Условия для перехода книги в свободный доступ в разных странах различны, 
иоэтому нет единых правил, иозволяюшдх определить, можно ли в определенном случае исиользовать определенную 
книгу. Не думайте, что если книга появилась в Поиске книг Соо§1е, то ее можно исиатьзовать как у10дно и 1де угодно. 
Наказание за нарушение авторских ирав может быть очень серьезным. 

О программе Поиск кпиг Сооё1е 

Миссия Соо§1е состоит в том, чтобы организовать мировую информацию и сделать ее всесторонне доступной и полезной. 
Пр01-рамма Поиск книг Соо§1е иомохает пользователям найти книги со всего мира, а авторам и издателям - новых читателей. 
Полиотекстовый поиск ио этой книге молено выполнить иа ст]>аиице [ЬЪЪр ; //Ьоокв . §оо§1е . сош/ 1 
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^ ВОЛКЪ II ЛЕББДН 

^, СЕА80ЧНАГ0 М I Р А. 

. [I.) КорпеиоП Чувашско-РусскШ Словарь, сраввевннб съ язи- 
камп и 11ар'1}41ями рлзпмхъ оародовъ Тюркскаго, Фиоскаго и другпхъ . 
^племеиъ. Сост. II. И. Уолотннцкпмъ, Казппь, 1875. стр. У111|279.— 
2 ) СгсШо^гарЬи» С1п'по1!«о ои ргспус» с1!гсг1е8 (|мс Га$1гопот1е 
рпт|1!уе ся1 опдн)а1ге 11е 1а СЬте е1 пи'сПс а ё1ё етргиШёе раг1ев 
апс1>п8 ре11р1с8 Осск1сп(аих а 1а 8рЬ^ге СЬтокче оиуга§;е ассотрас* 
п(^ 11'ип аПая се1с81р С1ипо18 е1Сгес. Раг Си51а\е 8сЫс(;с1, Йг. еп РЬ. 
Г^апс1еп 1п(егргб1е (1|| Соиу. (1г$ 1т1е8 Опе1иа1е8 Nёе^Iап(^аI8е8, МетЬгб 
,#4 Сог, е1с. 1а Иауе е1 ЬсусЬ*. 1875. Въ ^-хъ част. §;г.1п 8*. XI У-|-929 стр.— 
^' 3.) Ьа 1ап^11е рппи'иус (1е 1а СЬа1(1ёе е1 1е8 {Шотез Тоигат- 

С^'П», раг Ргапсо18 1епогтап1. Раг18. 1876 ^т. ш 8*. VI 455 стр. 
14» 4.) Б'клгарски Ндродпн л^снп. СЬап$оп8 рори1а1гс8 Ви1вагм 

^ |'пё(111е8 риЬИёев е1 (га(1|11(е8 раг А11^и81с Оогоп 1гас1ис1биг Лез рое- 
8168 8егЬе8. Рапе. 187:>.-ХУ11+427. Малый т 8«, 

5.) Соп1е8 рори1а1ГС8 (1с 1а Сгап(1е Вге1ав;пе раг 1оу8 Вгауего 
1875. ИасЬеНе. Х1Л 111^382 стр. (п 8». 

6.) Матср1али для Географ1п Лз1атской Турщл и 11ерс1я.*- 
Оутевой гурпалъ Е. 11. Чприкова. русскаго коимлссара посредон- 
ка по тур.-перс. пазграп. 1819-1852. Изд. Кавк. От. И. Р. Геогр. 
Общ. подъ ред. М. А. I аиазов!!, бмвшаго секр иоср. Ком., съ кар- 
той и портр. Б. и. Чиракова. С. иетербургь, 1875. с С\&03.]^ 

«Въ Чувашсконъ Словар'Ь г. Золотницкаго упоиинает- 
ся враВне любопытное поверье о волкахъ, вполн'Ь равъ- 
ясняющея отпошсн]е в1Ьщаго Брстонскаго чарод'Ья Мерлина 
къ волку у его пособнику и в1Ьстнику; самое изречен1е Мер*, 
лина, Что волчица есть олицетворен1е судьбы, основано на 
учеши у сохрапившемся у Чувашъ. 

^Волкъ у Чувашъ называется Пиганбар-Яытты, Пигам- 
барова собака. По языческинъ понят1янъ Чувашъ прежня* 
го времени, Пигамбаръ — ^духъ, раздающШ людямъ, по опре* 
АЪлевт Вебе (кебе — духъ, унравляюнцй судьбами чело-. 
в'Ьческаго рода; якут, к&б, судьба, участь, жребШ, доля) 
душевный качества и сообщаюиЦй йомзямъ пророческие вм* 
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д1в1я; ва8ван1е же его отъ перспдсЕпъ пейгам— вФсть и 
бурдевь-нестн, озвачаетъ пророка влл архавгела. Персвд- 
екШ Певг&мбаръ— пророкъ; у луговнхъ Черемвсъ П1ав- 
барЪу младш1В хрецъ, првглашаемый ва евадьбы и при 
другвхъ довашввхъ елучадхъ для приаесев1я молитвъ. 
По представлев1Ю хе Чувашъ иосл'Ьдвяго вр^мевв^ Пигах- 
баръ — оокроивтель домашпяго скота, охраилющ1Й сто отъ 
хищвыхъ зь11ре11у вадъ которыми опъ им'Ьетъ власть, такъ 
что волки называются Пигавбаровыхи собакави. При хер- 
твевныхъ холеньяхъ въ керемети ему ириносятъ юсиан, 
(тонкая на крови замФшаниш! яшная леисвша) л шербеть, 
(арабсшй ваиитокъ), причез1Ъ говорится: „ПовилуД Пигам- 
баръ! тебЪ приношу юсван и шербет: не д'Ьлай зла^ удер- 
живай своихъ собакъ, не давай пвъ воли. Похилуй.^ Зд'Ьсь 
необходимо, продолхаегь Н. И. ЗолотнпцкЮ, сделать од- 
но сопоставлев1б. У Сбоева между прочинъ зам'Ьчеио, что 
Пигамбаръ у Чувашъ ,,лревратился во что-то похожее на 
Георпя Поб'Ьдоносца. Св. Великомучепникъ Георг1& Поб'Ь- 
довосецъ въ старой Руси изв'Ьстенъ былъ подъ именемъ 
Ягор1я, Егор1я Храбраго, Юр1я, Юрка и т. п. По на- 
родному иредставлен1ю, Св. Георпй охраняетъ скотину отъ 
хин^пыхъ зв'Ьрой, особеипо отъ волковъ, ноторыхъ просто- 
людины называютъ Юровымн собаками^. Ьъ стать'Ь итой 
стр. 201 и сл11Д. Г. ЗолотнпцкШ ссылается на Спир. Михай- 
лова, ,Крат. Этногр. Описан1е Чувашъ" стр. 10, и его жо 
,Чуваш. разговоры*" стр. О, и на „Зам4тки о Чупашахъ'' 
Сбоева, стр. 104 и 58, и па „Вытъ Русскаго Народа'^ 
Терещепки, VI. Св. Георг1й вазывается Пигамбаръ и у му- 
сульманъ. Мечеть, посвященная въ Мосул!^ Св. Георгию, 
называется Джпрджисъ Пейгамберъ (Чириковъ. стр. Ь). 
Кажущаяся несообразность въ передач'Ь русскаго по- 
в'Ьрья о Юровыхъ собакахъ пропсходитъ песомн'Ьипо отъ 
неточности выражешя. Св. Егор1й не охраплетъ стада, а 
согласно прв1^рью распоряжается волками. ГеоргШ по-гре- 
чески, сюво въ С.10В0, землед'Ьлецъ. Зем.1едФ.тецъ оканчи- 
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ваотъ свои полевыя работы въ позднюю осень съ появле* 
Н1емъ волвовъ, ллруетъ, поетъ и отправляется на охоту; 
лучшпмъ помощнпконъ ому является волБЪ, сл1^дн коего 
непрем^^нно паводятъ охотника на отыскиваемую дичь^ на 
стада, а хищниковъ на населенный м'бста. 

Г. Золотнпцк1В лрнводитЪу по словамъБудаговаС!, 228), 
легенду о магоиетанскихъ миссшерахъ, шедшихъ изъ Бу- 
хары и наведенныхъ волкомъ (курт) на Башкировъ, проз* 
ванныхъ будто бы по этому обстоятельству Башкуртъ. Ле- 
генда сама по себ^, нохетъ быть^ в им'Ьетъ историческое 
основап1е, такъ какъ странствующте миссюнеры по безлюд- 
нымъ м'Ьстамъ должны были непрем'Ьпно наткнуться на хи- 
лый 1иЬсщ сл'Ьдя за волкомъ. Самое ге имя башкуртъ 
обозначастъ голову волковъ и потому ближе всего можетъ 
быть принято въ значен1И передоваго войска. 

Перехожу къ зам*Ьчательному и богатому фактаки 
труду ИГлегеля. Сравнен1е гвропебской небесной сферы 
съ китайскою проливаетъ ярк1й свФтъ на происхожде- 
Н1е миоа о волк1^ по отношен1ю его къ скотоводству и къ 
прорицан]ю (стр. 706). — Въ сл'Ьдъ за восходонъ Бентав- 
ра, изображаемаго получелов'Ькомъ и полубыкомъ или полу- 
конеяъ, является небесная Лира. Въ созв'Ьзд1и Еентавра, 
тоже что нашъ Еитоврасъ, одна изъ зв'Ьздъ называется: 
волБЪ, ТЬёпоп 1Гега, Ъез^а сеп^аип, пантера, 1еорагс1и8, 
сап18 и1и1ап8 и друпе хищные дв:Ьри. — Волкъ на н'Ько* 
торыхъ сфсрахъ называется е^ии8 тавсикз. -На китай- 
ской Сфер* Кентавру соотв-Ьтствуетъ Ту-ссе-кунгъ, над- 
зиратель за полевыми работами, рядомъ съ нимъ ставится 
конь или быкъ, въ качеств'Ь сотрудника, что Греки обо* 
значали передовой частью коня или получелов'Ькомъ и по- 
лу конеиъ. Волкъ, по-китайски кпд, обозначаетъ конецъ 
полевыхъ работъ, точно также м у Болгаръ въ ноябре 
жЬсящ/кщ по свид'Ьтельству Еаница (Оопап В111^апе&. Ьехр- 
щ 1875. I. В, стр. 65), начинаются въ южнонъ Бая» 
кан'Ь ^волчьи праздники/ 



Со8вА8Д1е Вмка обоаначио у Кнтайцевъ открнпе 
оеенней охоты, такъ каЕЪ волкъ елухт лучшнъ путево* 
двтелемъ для охотянка и разбойника, находдщихъ по его 
сдфду зверей, стада и наееленння м^ста. ^^Охотннки ра- 
дуются, говорится въ Рс-уа, встр'Ьтивъ волка или ша- 
кала, потому что его сл']^дъ наводить на хДста, гд'Ь нахо- 
дится дичь/ Шлегель на той же 433 страниц! гово- 
рить, что назван1е шкъ, 1ап^, дается знаиенитннъ, сви- 
Р'Ьпыиъ начальнлканъ и созн'Ьзд1е ото покровительствуетъ 
разбойникаиъ и вораиъ. Этотъ обычай существовалъ и у 
Дунайскихъ Славянъ, какъ явствуетъ изъ частаго прозви- 
ща волкъ, носихаго историческими лицами. Прозвище ато 
довольно часто встр^^чается въ Л'Ьтоиисц'Ь господь серб* 
скихъ [Изборь Югославянскихь Достопамятностей, Раша!- 
ку и т. д. V Ргаге. 1873.]. 

Т' -ои - 886 - коип5, Ту - ссе • кунг на Европейскихъ 
сферахъ, Кентавръ, изображается часто съ вазой въ 
рукахь. Т*-ои— 886 — коип§ кром'Ь землед1^Л1Я зав'Ьдывалъ 
повозками, изд'Ьл1яхи изъ дерева и складами вазь. — Подъ 
задними ногами Кентавра находится созв1Ьзд1е ЕЧ— Гои, 
иагазинь вазъ; древн1й знакъ КЧ по словарю СЬоио«лУбп 
объясняется четырьмя вазами, посреди коихь лежить 
собака. 

Это созв'Ьзд1е Ю!— -Гои на китайской сфер:Ь обозна- 
чалось 32 зв:Ьздами, расположенными четырьмя почти па- 
ралельными тупыми углами, входящими одинъ въ другой 
и по объяснен1ю, находящемуся въ 81п^ — Е1П^, это созв'Ьз- 
Д1е обозначаетъ складъ музыкальныхъ инструментовъ, по 
другимь коменгар1)1МЪ ототь знакъ изображаетъ вообще 
всякаго рода магазины, гд1^ работники оканчивають свои 
работы. Мысль остается таже, — окопчан1е работь соотв'Ьт- 
ствуеть появлешю музыкальныхъ инструментовъ, т. е. обоз- 
начаетъ наступлен1е праздниковъ. 

На зав^дующаго полевыми работами было возложено 
зав'Ьдыван1е постройками, снаряжен1емъ повозокъ и пир- 
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гаестваии, что впосл'Ьдствш было возложено ва Ззе —Еош^, 
зав'Ьдующ1й лраздасствано. 

Болгарская п'Ьснь о Егор1И осеввемъ (Безсоновъ. Ка- 
л'Ьки перехо21е. Москва. 1864. ч. И, в. б, стр. 42. 
ИзъБлъгарски книгицы. Царьградъ. 1862. Апрель) пря- 
мо указы мастъ на обря;^11ЫС пиры по окончан1И осеннпъ 
работъ, согласно съ указао10мъ на эти празднества въ ки- 
тайской сфер*]}: 

Святи 1орги у трапези, 
У трапезп гасстореди, 

У трапсзи всп святии, 
Дойдоха му вси святпи. 

Трапези т* шсстореди, 
Шесторсдп, осиокраи. 

Со псЬхъ сторопъ иптересъ онропойской, всом1рной 
науки сосредоточивается паземляхъ Славяискпхъ: по вс^Ьмъ 
отраслямъ филолог1П) истор1и и архсолопи появляются 
изсл'Ьдовав1я, способствующ1Я къ разъясневш иашихъ древ- 
востей, но находятъ пока у насъ еще мало сочувств1Я и 
еще мен'Ье сод1Vйстп^я. 

Чувашское учсн1С о Ппгамбаровыхъ собакахъ вполвЪ 
лоясняетъ довольно загадочное отношен]е волка къ бретон- 
скому в'Ьщсму п'Ьвцу и чарод'Ью Мерлину. Китайское учо- 
Н1е объяспяетъ отношеше волка къ Ивану Царевичу и къ 
Оросу въ Египетской сказке, въ коихъ волкъ является пу- 
теводителемъ и пособникомъ. Сопоставлете знаковъ, обозна- 
чающихъ созв'Ьзд1я Кентавра, волка и нузыкальныхъ ин- 
струментовъу при чеиъ можно припомнить, что и Лира на- 
ходится въ сос1Ьдств'Ь съ Кентавромъ на Греческой сферЪ, 
достаточно объясияетъ отношен1е волка къ пЪсноп^юю! 
предв4щан1Ю и охотЬ; . кром'Ь того Кентавръ изображается 
на европейскихъ сферахъ обучающимъ Ахшёса игрЪ иа 
лир&« 

Когда Тсеиъ-Кау) небесная собака, изм'Ьияетъ свое 
лозохенЕе, то волки и шакалы распространяются по доро* 



Т9т^ а 00X017 I въ летнее время вазначались охоты, что* 
бы зв^крв и въ особевяоети волкв ве мялв колосьевъ. 

Т1бвъ Лавгъ, вебесвый волкъ влв шакалъ, обозвача- 
егь опохуу когда волчвцн бросаются весвоВ ва васелеввня 
м^ста, чтобъ дохвщать домашввхъ втвцъ для кормлен1я 
волчатъ. 

Это созв^Ьзд1б ваходвтся въ сос^дств^^ съ Нои - с1и» 
лукъ в стр'ЬлЫу состоявце взъ девятя зв'Ьздъ расположен- 
выхъ въ ввд^ ватявутаго лука съ стр1}лоО но средине. 

Ь'ехё^ёзе (1б8 8оиуега1П9 сё1е8(оз йИ ро91(1Уешсп(: 
Гаге ез! Гаге её1е81е; 1а ПесЬе у ей розеё соп1;шие1- 
1етеп1 б1 зешМе уои1о1г регсег 1б сЬака!. 

11рвближев1е весеввяго солвца къ зенлЪ обозначастъ 
ва' греческой в егвпетской сферахъ Горосъ, ва китайской 
Велвк1й Воевода; это объясвяетъ, почему волкв называют- 
ся у васъ юровывв собакамв, т. е. собаками Небеснаго 
Ввтязя, Небесвову Ввтязю соотвФтствуетъ ва зевл'Ь зав^- 
дующ'Ш землед1з1емъ. Въ пов^кр1и русскомъ воспоминан1я о 
весевнемъ Небесновъ Витяз:Ь в осенневъ лраздноваи]в 
окончав1я землед'Ьльческихъ работъ ирим'Ьневы ко днямъ 
праздвовав1я Св. Георпя въ апрФл^ в ноябр'Ь. 

Народныя орви'Ьты древнее астровомическихъ ваблю* 
ден1Й; землед^Ьлъцы в кочевые пастухи прежде всего были 
звФроловамв в потому онв смотр'Ьлв на волка, какъ па 
путеводвтеля в благод^ктеля в приносили ему въ жертву 
часть своей добычи вли скота, чтобы отвлечь его отъ иа- 
ваден1Й ва собствеввыя стада. Подобныя жертьоприношеп1я 
въ чщ^ Л'Ьсовъ делаются постоявво кочующими племена- 
ми для удовлетворен1я духовъ, т. е. преимущественно для 
отвода волковъ, стремящихся туда, гд'Ь они чуютъ 
кровь. Шлегель слишкомъ неуклонно и, можетъ быть^ одно- 
сторовве пресл4дуетъ свою ц4ль— доказать заимствова- 
В1е отъ Евтайцевъ Егвптявами и Греками изображен1е не- 
бесной сферы. В^рно Т0| что у Евтайцевъ астрономичесв1е 
знавв вм'Ьютъ разумный смыслъ. Въ сл'Ьдствхе наблюден1й 
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надъ появлен1емъ зв^Ьздъ знаки изображалась согласно гуще- 
ствовавшихъ наролнымъ прин'Ьтамъ. Весьма понятно, что 
развнп'о зсмл('л1}Л1я трсбов<ало бол'Ье точнаго олрод'Ьлетя, 
ч1Ь}1Ъ прим'Ьты поселянъ. Не мохетъ входпть въ кругъ настоя- 
щаго пзсл^^дован1я полное обсужден1е систеиы Шлегеля, но 
^ для нашей ц'Ьлп достаточно уже то, что солоставлен1е его, 
прпм'Ьленное къ одиночному русскому пов'Ьрью, способству* 
етъ къ разъясш'Н1Ю онаго. Эта поверка, впрочемъ, ужо 
есть надежное ручательство въ правильности его взгляда. 

Бол'Ье близкое у насъ ознакомление съ этой зам'Ьча* 
тельной книгой не будетъ потеряннымъ врсменемъ даже и 
для т1^хъ, которые занимаются исключительно изсл'Ьдовашенъ 
русскихъ древностей. Китайск1е знаки соотв^тствуютъ на- 
шему климату, перенесенные же на сферы египетскую и гре- 
ческую, онп не им^ютъ смысла, что весыца понятно при пере- 
несети готовой системы съ одной почвы на другую. 

Въ Болгарской пЬснЬ, изд. Безсоновымъ (Кал^^ки Пе- 
рехожее ч. I. в. 2, стр. 503, ?ё 116 изъ Сборника 0. 
И Шишкова, и въ изданномъ въ ГТариж'Ь въ 1875 го- 
ду СборпикЬ Българскихъ п'Ьсенъ, СЬапзопв рорпЫгев 
Ви](;аге8 рпЬИеев с1 1гас[1и1о8 раг Ап^и81е Вогоп.) 
весьма ясно выражено^ какъ въ эпоху Хрнспанскую при- 
м'Ьняли къ Св. Георпю пов'Ьрья о покровительств'Ь земле- 
д'Ьл]ю, скотоводству и винод'1>л1Ю. Св. Георг1й подымается 
рано осматривать межи и участки ^^зеленъ синоръ башь- 
пшепица (ф^уороу, межа, участокъ^ башь, пшеница, голова 
пшеница, т. е. первый сортъ, башь, по-турецки голова), онъ 
встр'Ьчается съ сурой лам1ей о трехъ головахъ и отсека- 
егъ псЪ три головы, язъ головъ полились три р'Ьки: пер- 
вая для пахаря башь пшеница, вторая для настуха — пр^* 
сно молоко, а третья для копача (виноградаря) — пруйно 
вино." — 

Въ одномъ народнонъ сказан1И, передаваемомъ Аеа- 
насьевнмъ (11оэт|гчебК1я воззр'Ьшя Олавянъ ма природу. 
Москва, 1866 т. I, ар. 710) ЕгорШ храбрый разсвда- 
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еп волБовъ въ разння стороны и всякому накаднваетъ, 
кавъ Е ч^^мъ ему питаться. Аеанаеьевъ приводить также 
на стр. 709 подходящую пословицу: „что у водка на зу- 
бахъ, то ЕгорШ дадъ/ — Русская поговорка называетъ 
Юрья 23 аир^Ьля гододннмъ, а 26 ноября хододныиъ, 
Зд^еь невольно припоминается свидетельство Константина 
Багрянороднаго о ввпод^ Русскихъ князеП съ друхиной* 
изъ Юева, въ округа, на зимп1я квартиры, и сборъ податей 
съ ноября по апр^^ь ж1^сяцъ. Это таже самая система, быи- 
шая и у АваровЪу находится въ связи съ указан1емъ Ки- 
тайской сферы и нашнхъ народныхъ обрядоиъ, пФсевг и 
пословицъ. — Мн^Ь не изв'Ьстно, сделано ли было сравнен)» 
нашихъ п'Ьсенъ и обрядовъ съ древнимъ, Китайскпмъ офи- 
щальнымъ сборнокомъ народныхъ п'Ьсенъ. Доставление на- 
родныхъ п'Ьсенъ изъ всЬхъ областей было обязательно для 
ознакомлешя китайскаго правительства съ вастроен]емъ, 
гелан1ямм и нуждами подвластныхъ народовъ. Этотъ Сбор- 
никъ есть одна изъ пяти основныхъ священныхъ кпигъ 
Китайцевъ, изв^стныхъ подъ именемъ Кпнгъ. 

Изел'Ьдован1Я относительно вл1яи1я Средне- Аа1атока- 
го календаря на кал<>ндарь Египтянъ, Грековъ и Лрабовъ 
находятся въ прямой связи съ изсл'Ьдован1ями Раулинсона, 
Опперта и Ленормана, относительно ирпнадложности къ 
Туранскимъ языкамъ языка древне-Халдейскихъ клинооб- 
развыхъ надписей, Запасъ словъ, подтверждающихъ срод- 
ство языка Аккадскаго съ Финно-Турецкими и Финскихь 
яар'Ьч1й съ Тюрко-Татарскими, пока еще весьма незначи- 
теденъ. Настойчивость такпхъ изсл^дователей, какъ Раулин- 
сонъ, Оппертъ и Ленорманъ ручается впрочемъ за науч- 
ное основан1е пресл'Ьдуемой гипотезы. Сближен1е изсл'Ьдова- 
Н1Я Шлегеля съ изучеп1емъ Аккадскихъ ламятниковъ да* 
етъ повод ъ предполагать, что энергическое изсл'Ьдован1е 
Халдейскихъ надписей поведетъ къ положительнымъ и 
важнымъ результатамъ. Въ прошломъ 1871 году Ьепог- 
шап! издалъ въ Париж*]^ книгу: Ьа Мадге сЬег 1е8СЬаЬ 
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Лёеп8 б1 1е8 0Г1^1П08 АсслЛ1е1ШС8«-*Зд'Ьсь онъ особенно 
обратилъ внпман1е на сближен1е ггксколытхъ древяе-Хал- 
дойскнхъ памятнпковъ съ 1Сало»алоЙ п фянскпмп дагово* 
рами. 

Что касается вл1ян]я Кптайскаго калоид<аря на кален- 
дарь Егппетск]!! я перехода его въ Ёгипетъ и ' Европу 
чрезъ посредство Скиеовъ, то зд^^сь нелишне указать на 
связь можду офиц1альнымъ Китайскпхъ календаремъ и на- 
шимъ народпынъ; связь эта разъясняетъ отчасти споръ 
объ относительной древности культуры скиоской и египет- 
ской. Роль Китовраса Оаннеса, просветителя ХалдФевъ! 
совпадаетъ съ распоряжен1емъ императора Китайскаго. 
Штъ сомп'Ьн]я, что весьма много способствуютъ уяснен1Ю 
перехода китайскпхъ астрононическихъ наблюдетй въ Ёги- 
петъ споры скпескихъ и египет.кихъ мудрецовъ о древно- 
сти обонхъ народовъ, упоминаемые Юстииомъ (кн. I. г. 1.). 
Бгвптяне основывали свои претепз1И па постоянномъ равенстве 
климата и плодотворности почвы, тогда какъ страна Ски- 
еовъ не могла даже доставлять средствъ для жизни по- 
селенца, пока не изобретены были средства ограждать себя 
отъ холода и жары и обработывать землю. Люди ранЪе 
могли появиться тамъ, гдф они безъ труда находили сред- 
ства къ жизни. На это Скиеы возражали, что природа 
озаботилась приспогоблен1емъ органическихъ существъ къ 
разнымъ климатамъ и почвамъ, и что они, Скиоы, гЬмъ 
сильн^Ье духомъ и т^^ломъ, ч'Ьмъ суровее ихъ климатъ. 
Земля выделилась изъ общей ма'СЫу состоявшей изъ огнен- 
ной или водяной стихш, въ обопхъ случаяхЪу утверждали 
Скиоы, что земля ихъ представила ранее возможность васе- 
. летя, именно вследствЁе ВЛ1ЯН1Я чрезмернаго холода, при 
коемъ земля остывала быстрее, тогда какъ страны южныя 
продолжаютъ подвергаться невыносимому зною Если же 
земля выступила изъ-лодъ воды, то части ранФе внсохш1я 
могли ранЪе быть обитаемы. Возвышенность етранъ,обитае« 
1ыхъ Окмоамм, опред1|Ябтоя течешемъ сдмыхъ р^ккъ, кото* 
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рня ве1^ текутъ въ Азовское, Черное и Египетское (Сре- 
диземное) море. При этомъ Скиеы указывали на огроиння 
и продолжительный работы въ течен1е иногихъ царствова- 
Н1И для отвода Нила. Земли , искуственно подвятня царями 
Египетскими и образоваш1Яся изъ иостоявныхъ паиосовъ 
Нила, по заключеи1ю Скиоовъ, очевидно сл'Ьдуетъ считать 
поздн^Ьбшимн. Египтяне были поражены этими доводами, 
по словамъ Юстпна, и Спиоы признаны за древн'Ьйш!!! на- 
родъ. Это показап1е Юстина вдобавокъ весьма важно для 
опред!Ьлен1Яу как1е народы лреимуп^ественпо признаваемы 
были за Скиеовъ, р^Ьчь зд'Ьсь очевидно идетъ о племенахъ 
Тюркотатарскихъ. 

Дюдоръ Спцил1йск11! (кн. I. 3. г. 2) говорить, что 
по предан1Ю, сохранившемуся у Эе1опянЪ| Егннетъ заселенъ 
колошей эоюпскойу подъ предводительствомъ Озорпса; самъ 
же Егииетъ не прпнадлсжалъ материку, но находился- 
подъ морсмъ и страна образовалась носредствомъ накоп- 
лявшейся, около устьевъ, земли, наносимой Нпломъ изъ 
долинъ еоюпскихъ. 

Геродотъ разсказываетъ, что онъ слышалъ отъ мем- 
фисскихъ жрецовъ, что во время ЗТенеса вся страна на 
С^Ьверъ отъ Опвъ была большимъ болотомъ. Шлегель за- 
м'&чаетъ, что, по цзсл'Ьдован1ямъ Леба и Вилькенсопа, съ 
двухъ совершенно разныхъ точекъ зр^Н1я, подтвержденныхъ 
и геологическими пзсл'Ьдо1ти1ямп паслоеп1й, лежащихъ по- 
верхъ слоя морскаго песка, оказывается, что тому около 7 
или 8000 Л'Ьтъ, весь вижнШ Египетъ дМствитс^льно былъ 
подъ моремъ. — Егйпетск1е жрецы были сговорчивые люди 
я преклонялисъ предъ д!алектикой Скиоской, точно также 
какъ они уб'Ьдплись въ большей древности Фриг1янъ на 
основав1и опыта, сд'Ьланнаго надъ проголодавшимися маль- 
чиками, никогда не слыхавгаамп пи одного слова и проси? 
вшими хлФба по ФригШспи: бекосъ (пекарь и Вйскег). — 

Въ монгольской сказк'Ь Арджи-Бордж'Ь, переведенной 
Ламою Галсанъ-Гомбоевымъ Шалу постоянный спутникъ и 
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пособникъ ВикрамадитЫу рождениыВ отъ Д'Ьвицы и воспи- 
таяный среди волковъ, ионимавш1й ихъ языкъ, поясняетъ 
дначев1е русскаго и чувашскаго пов:Ьрья о Пигамбаровыхъ и 
Юровыхъ собакахЪу что вполне соотв^^тствуетъ разсказу Си- 
вез1я о волк'Ь поногавшеиъ Хоросу протпвъ Тифона, завла* 
д'Ьвшаго престоломъ отца его Озирпса. Свид:Ьтельство Дш- 
дора Снцил1йскаго пе дозволяетъ сомв'Ьваться въ древности 
эпизода о волкЪ, уиоминаомаго въ Египетской басн'Ь конца 
IV стол1^т1Я нашего л'Ьтосчислен1я. Обстоятельное и блиста- 
тельное изсл'Ьдован1е А. Веселовекаго: пСлавянск1я сказа- 
Н1Я о Солозюн'Ь и КптоврасЬ и занадныя легентды о Мо- 
рольф-Ь и Мерлин'Ь'^ (С.-Петербург'Ь 1872), весьма нагляд- 
но оиред'Ьляетъ близкое сродство Бретонскихъ сказан1Й 
о Мерлин'Ё, Бврейскаго сказан1я о Соломоне и КитоврасЬ, 
Ёгииетской басни объ ОросЬ и Монгольскомъ и ИндФЙ- 
скомъ сказан1И о Впкрамадит'Ь. Трудно предполагать, что- 
бы и наши сказки объ Иван^ Царевиче и сЬромъ волк'Ь 
не принадлегали тому же учешю. — Весьма сожалею, что 
я не ознакомился ранЪе съ зам'Ьчательнынъ трудомъ А. Н. 
Веселовекаго в смотр'Ьлъ на блистательно имъ р^^шенный 
вопросъ какъ на загадочный и подлежащ1й изсл'Ьдован1ю. 
Переходъ басенъ, относящихся до одного мудреца на 
другаго, не смотря на разстоян1е времени, совершенно въ 
дух'Ь учен1я гностпковъ. Теор1я о в'Ьчномъ Боян^ весьма 
ясно опред'Ьлена словамд, приписываемыми Св. Клименту, 
пап^ римскому. ^Истинный иророкъ отъ начала в1^ка м^- 
няетъ имена вм1^ст^^ съ вн'Ьшнимъ видомъ, нротекаетъ на^ 
СТ0ЯЩ1Й в'Ькъ до тклъ поръ, пока достигну въ опред'Ьлен- 
ныхъ временЪу и бывъ ломазанъ за труды елеемъ божест- 
веннымъ, получптъ в4чное успокосше/ (XVII. 18. Пра- 
вославный Собес1&дникъ т. 2. 1860. Май.) Это тоже уче<- 
Н1е что и проводимое въ Буддизм^^, выраженное весьма 
опред^^тельно въ Ойратскихъ книгахъ о Тюрунъ-Музы- 
ка^Ь, уномипаемыхъ въ отчете Алтайской духовноВ мисс1и 
(С.-ПбтбрбургЪ| 1865. стр. 32. н слО« ^о^ио такое же без* 
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предАдьнобу во времени м оространств^к, дяачен1е им^етъ 
Боянъ въ Русской п'ЬевЪ. Боянъ издревле соотв^Ьтствовалъ 
титулу ЕоганЪу учитель. Помнится АварсБ1Й вождь VI стол., 
вотораго одни называли Еаганомъ, а друпе Баяномъ. 

Шволн п'&вцовъ^ передавасш1я зав'Ьтныя п'Ьснп и ска- 
занЫу повторяли съ древи'ЬВгаихъ времснъ почти безъ из- 
м'Ьнетя, по лицу всей земли, одно п тоже учен1е. Н'Ьтъ 
никакого сомн^Ьн1Яу что и въ греческомъ миеЪ Мидасъ, на* 
учаюиуйся мудрости отъ захваченнаго опьянФвшаго Силена, 
есть тотъ же миоъ, что и беседы Соломона съ Кптовра- 
сомъ.— ' Китоврасъ есть тотъ же Оаннесъ Бероза, выхо- 
ДИВШ1Й изъ моря для научен1а людей художествамъ, пись- 
менности, землед'Ьл1Ю и сооружен1ю храмовъ. Весьма зам^Ь- 
чательнО| что въ славянскомъ назваши Кнтовраса сохрани- 
лась характеристическая черта древпяго Оаннеса: „Нот!- 
пеш Гшбзе, р18Сб ге1и1188с, ({иос! со1асба реИе 
Ш(1иеге(иг (АгпоЫиз. адтегзиз §сп1е8, пли по нов'Ь&шпмъ 
яздашямъ па110пе8; слова эти цитируетъ натр1архъ Фот1й 
Код, 279). Зам'1^тка эта находится въ М. вге§. ВПсЪа- 
еИв N0^6 1п ДасоЫ ОаГагеП! сапо811а1е8. НашЪигд. 
1676. стр. 49. Бъ первомъ издашя Арпов1я я этпхъ 
словъ не встр'Ьчалъ. 

Одинъ изъ древн'Ьйшихъ Лнтовскихъ родовъ им'Ьлъ 
въ герб* Кнтовраса. А ^ако г Епеазяо:!! г Тго^е^ йо 
/VV^осЬ, 1ак 1ей г Ра1оюопош а1Ьо Р. ЫЬопеш До Ь11;Ауу 
Ш1^д2у она 500 81асЬ*у Г2ут8к1е], С21е/у рг2е(1ше]82е 
^ат111в ^Vу82^у, па со81е >У82181к1 Ьа1ор18се гц;^^гщ. 
Nарг26(^: ^и1^апи8 Вогзрпт^^пз г \шЫ Сопкигиз а11)0 
Ку1аиги8; Егошка РоЬка, ЬИоп'зка, /т6(18ка 1 АУ82у81- 
к1ез Еи81 Мас1еза 81гуко>У8к1е5о. \Уаг82а\уа. 1846. I. 
77, На стр. 220 описанъ горбъ Китоврасовъ, соотв'Ьтству- 
ЮЩ1Й вполн'Ь нашему Полкаиу въ лубочиыхъ картинкахъ: 

21шЬипй Бог8ргип50)У1с, К2ут8к1е] ГашШоз, 
М1е82ка1 па В21еАуаио\У1б 1 \у '\У11кот121ез, 
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НвгЪ Е1(аиги8 2 рггоЛко^т пиа! ро1 коша, ри1 т§га, 
А мг 0|;оппе§о г Ьки 81г2а1а т1ег2у ^^га» 

Еитоврасъ, считавш1йся въ Литв'Ь корнехъ древнФйшаго 
Ряхскаго рода, тоже что нашъ сказочный Полканъ, Еен- 
тавръ Хиронъ у учитель Болгара Ахиллеса^ въ напгахъ сказ- 
кахъ, одинъ изъ саннхъ зах^Ьтныхъ представителей силн^ 
вра«дующ1й лротивъ Русскаго племени. 

Этотъ Полканъ Кентавръ Китоврасъ есть тотъ га 
ииеическ1й Оавнесъ, являвп11Йся три раза изъ моря для 
просв'Ьщен1я народовъ и весьма похо21й на просв^Ьтителей 
народовъ, посланныхъ посл*Ь потопа инператорохъ Кктай- 
скпмъ во всФ четыре конца св^Ьта. Н'Ьтъ сохнФшя, что 
Полканъ и Китоврасъ суть олицетворен1е двухъ образова- 
тельныхъ вторжсн1й: конпаго и морскаго. Въ Литву об* 
разовательиый влсментъ проникъ, какъ будто въ ел^д- 
ств1е пресл'Ьдован1я языческохъ хрецовъ въ Итал1И и не* 
реносшихъ свое учеп1е въ Литву. Въ Литв'Ь слишкохъ 
много рпискихъ предан1й и слишкохъ много слФдовъ^ ука- 
зыпающихъ па древн1я спошен1Я Литовскихъ и Ромапскихъ 
племепъу чтобы возможно было ихъ предполагать дишенны* 
ми всякаго оспован1я, Императоръ Яо, царствовавппй за 
2367 л*тъ до Р. X., по свидетельству Ху-кингъ, кни- 
ги признаваемой за достов*Ьрную, поснлалъ во всЪ концы 
имперш представителей власти для обучен1я людей и при- 
НЯТ1Я м'Ьръ для расчистки л'Ьсопъ и осушен]я равнинъ^за- 
ключенныхъ между четырмя горами и остававшимися не- 
производительными после потопа. Отожествлен1е Оаннеса м 
Китовраса, Китовраса и Кентавра, и паконецъ Китовраса и 
Мерлинова волка весьма знаменательно. Китоврасъ Оаннесъ 
обозначаетЪу что просвещен1е въ Халдею проникло съ моря. 
Брама по написан1и Ведъ поручилъ храненхе ихъ Деве* 
тамъ. Книга, похищенная демонами, была скрыта на дне 
морскомъ м весь М1ръ былъ во тьме. Вишну» обратившись 
въ огромную рыбу, спускается за Ведахм на дно хорское. 
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9п 1ЯД!и(!кая легенда достаточно обълеплетъ рнб1Й хвостъ 
Оаннеса ж нхл Витовраса. 

ВеЬ отя басни принадлежать скаэанзяхъ о каменьщн- 
кахъ,— во всФхъ д1ло идстъ о постройке храма Мудро- 
сти. По разсказу о безъпхяяяомъ мальчике въ Бретонской 
ястор1и Ненн1я я расказу Готфрпда Ыояиутскаго о Мер- 
1т% мальчнкъ приводится къ царю Вортлгерну для 
создатя па ого тФл'Ь нсприступлоВ яр'Ьпости. Въ древ* 
н'Ьйшенъ разсваз!^ иальчикъ указнваетъ на створчатый 
сосудъ, находящ1йся въ озер^Ь, въ коенъ шатеръ, а въ 
шатрф два дракона — красный и б1и1ый. По разсказ^ Гот- 
фрпда Монмутскаго 31ерлилъ указываетъ на камень. Древ- 
нМшШ расказъ весьна близко подходить къ монгольскому 
въ Ардхи-Ворх'Ь. Золотой тронъ съ 32 ступенями и 32 
хенсвими деревянными Фигурами открывается въ земл'Ьу по 
сообрагенш, что подь холмомъ^гд'Ь произносить свои му- 
дрый изречешя царь-мальчпкъ, должна скрываться таин- 
ственная сила. Эти басни находятся въ весьма близкой 
связи съ учеп1емъ Тампл1еровъ, па сколько можно судить 
по сохранившимся показан1ямъ. Во всЬхъ зтихъ басняхъ 
несомн'Ьнно проводится мысль, что В'Ьщая мудрость пстекаетъ 
изъ двухь началъ—отъ непорочной д4вы и демона. — Это 
самое демоническое происхожден1е и объясняетъ отчасти 
связь зтихъ в1^щихь мудрсцовъ съ волкомъ и д1;вамп- ле- 
бедями. Волки и дфвы-лебеди пзображаютъ два главный 
настроен1я челов4ческаго и творческаго духа: волки — стре- 
млен1е къ уединешю въ горы, степь илп л1^са, въ сл'Ьд- 
ств]е разлада съ общественлымъ строемъ, лебеди, наобо- 
роть — нрославлен1е житейскихъ благъ, прелестей М1ра, тор- 
жества искусствъ и наукъ, съ замФтнымъ стремлев1емъ вер- 
нуться къ св'Ьтлымъ источппкамъ. 

При чтен1И средпев1^ковыхъ поэтическихъ памятни- 
ковь не сл'Ьдуетъ упускать изъ виду, что они къ намъ 
дошли въ перед^Ьлвахъ и подь вл1ЯН1емъ разныхь настрое- 
тй,— въ нихъ часто встречается направлен1е разсказчнка 
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совершенно врахдсбное еъ излагаемому содергашю и къ 
первопачальноб мысли, такъ какъ сказки оти носятъ яв- 
ные слЪды сродства съ гностицпзмомъ и съ учешями язы* 
чсскпми. Св. Ирпней прямо говорить, что гностики поль- 
зовались старушечьими сказками, но ихь не сочипяли. Пер^ 
вопачальная мысль о рожден1И Мерлина или Марза сохри- 
пилась вь колыбельной БретопскоК и'Ьсн'Ь, приводимой вь 
фрапцузсЕомь переводе на стр 485 и ел. моихъ ЗамФча- 
Н1Й на Сл. о П. Иг. Швець Игоревъ, нам^кая на суще- 
ствую1Ц1Я пов'Ьр1л И суов1;р1я, касается ихь свысока и 
им1Ьоть вь виду только одни возвышеии'Ьйга]я стороны 
древняго языческаго учен1Я. Поэмы Бретонск1я, Скандинав* 
СК1Я пМопгольск1я ВЫВОДИТЬ мудрецовь, занимающихся чер- 
нокнпх1Смь и морочащпхь людей сь помощ1Ю значительна- 
го запаса секретовь мехапическихь, химическихь и физи- 
ческихъ. Вь этихь басняхь описываются сь любов1ю про- 
д'Ьлкп, шутки, а не самое учете мудрецовь. 

Н'Ьть сомн'Ьшя, съ другой стороны, что эти старушечьи 
сказки могли вь течен]и времени подвергаться передФл- 
камь гпостпковь. Сами разсказчпки, а равно и художни- 
ки и ремесленники, вь особенности золотыхь дФль мастера 
вь средп1е в'Ька, явно подчинены вл1яшю учешя гностиковь; 
фокуснпкп, плясуны, люди водящ!е медв'Ьдей-вс'6 причаст- 
пы кь магизму и сохраняють иродатя, зав'Ьщанныя язы- 
чествомь,— и таковыми обозначены церковнымь законода- 
тельствомь. Вся лестница оть теозофовь до скомороховь 
сохранилась досел^^ вь орденЬ Дервишей, скитающихся по 
Средней и Малой Аз1и. Эти типичный фигуры, превос- 
ходно изображенный Верещагинымь, обьясняють, почему 
прозвище бирючей могло быть дано глашатаямъ м вь 
древней Росс1И« 

Бродячая жизнь дервишей и факировъ, ихь нрав* 
ственное вл1ян1е на Аз1атск1я племена, и Черкесв1е л'Ьвщ1 
(о которыхь ниже) сохраняють вь себ'Ь черты, воторыя 
были общи и славянекимь е тбщ евроиейскимь п^квцамь^ 
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собира^шжп разроанбнння пдежева подъ одво внаш. Дер- 
виши и пФвцн Черкфсие характеризуютъ ту волчью нату- 
ру и ту волчью среду, которня и въ наше время еущеет- 
вуютъ отъ Кавказа вдоль Ефрата до Персидскаго залива 
и споеобствуютъ въ объясвеп1ю цфдаго разряда европей- 
свихъ волчьихъ п^Ьеенъ и волчьихъ ииеовъ въ противо- 
положность къ п'Ьснямъ лебединниъ. 

Въ недавно вышедшей весьма замечательной и любо- 
пытной книге «Путевой ЗКурналъ^ Е. И. Чврикова| на 
стр. 167 описываются процесс1И двухъ враждующихъ пар- 
Т1Й въ Испагане^ пыходившихъ одна протнвъ щтой, со- 
гласно повсеместному въ Пбрс1и обычаю накануне Кубанъ- 
Байрама. 

^Такимъ образомъ я въ первый разъ тутъ виделъ и 

самую процессш байрама, и пальбу изъ орудШ на свалу. 
Шуты и балясники и полунапе атлеты съ гимнастическими 
тяжелыми балансамд, въ форме огромяыхъ сахарныхъ го- 
ловъ въ каждой руке, вергЬвние ихъ надъ головами сво- 
ими и около корпуса, дервиши, сантоны, съ мета«1личесви- 
ми громадными знаменами, на верхнемъ конце которыхъ, 
посреди причудлнвыхъ арабесковъ, вырезаны И ]оиг и 
чрезвычайно искусно и красиво крупными буквами стихи 
лзъ Корана. У некоторыхъ изъ нихъ на верху, съ каж- 
дой стороны, по металлической ветви, на который взбира- 
лись ребята, и алемдаръ (знаменоносецъ), поднимая эту 
чрезвычайно тяжелую ношу, показывалъ силу мышцъ сво- 
ихъ; некоторым изъ знаменъ обвешаны были приношешя- 
ми или вернее заклинашями отъ болезней и бедъ М1рскихъ 
въ виде дрянныхъ старыхъ тряпичекъ, лоскутковъ одеж- 
ды. За ними всадники.^ ^Впрочемъ, остановки про- 
цессш повторялись несколько разъ, и въ это время ка- 
кой нибудь растрепанный дервишъ или присяжный П1пта 
декламировалъ стихи или въ честь шаха, пли въ честь 

сипехдара'' , 

• • • ^Во время шеств1я, посреди котораго не были забы- 
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ты вожаки обезьянъ и всякаго рода дивихъ 8В'Ьрей, мед* 
вЪдсй, тигровъ и даже львовъ, кажднЁ лзъ нихъ аастав- 
лялъ своихъ четвероногихъ воепитанниковъ показывать раз* 
ныя штукя; плясуны въ женскихъ юбкахъ, съ раепущен- 
нкхп волосахПу съ каетапьеткамИу кружились^ вертЬдлеь, 
лопались иодъ визжапье и стукъ инструхеитовъ; паясы 
кривлялись^ атлеты бросали высоко свои деревянные пудо- 
вики и ловили ихъ» друг1е боролись и обращали борьбу 
въ драку у которую останавливалъ феррашбаши, разлучая 
борцовъ своимъ жезлохъ; полунаг1е дервиши наносили се- 
б( кинжалами раны, и кровь струилась по ихъ обнажен* 
ноб груди во славу пророка и Али; псилы выпииаде изъ 
иФшконъ своихъ зи'Ьй, обпивавшихся около протянутыхъ 
рукъ ихъ длинными лептами.^ 

На стр. 370 (по1Ьздка изъ Зохаба) находится дру- 
гой весьма любопытный разсказъ о прод:Ьлкахъ дервишей: 
^Прямо передъ нами разстилалась прибрежная равнина 
Мейданъ; на ней мы остановились дагеремъ, не доходя 
до деревни этого имени, при впадеши р^ки Геуасинъ въ 
Спрванъ. Равнина населена дервишами ордена Моулеви; 
главный шейхъ ихъ живетъ въ Кервук^Ь. Ибрагимъ-паша 
говорилъ памЪу что дервиши эти ^несгараемы/ и въ под- 
хр1^плен1е этого разсказа, что онъ былъ въ отряди Бер- 
м&ншахскаго сердаря, присланномъ сюда для воспрепят- 
ствован1я Азизъ-бею уйги въ Перс1Ю отъ пресд'Ьдовашя 
турецкихъ войскъ, и что при этомъ онъ былъ свид^^те- 
лемЪу какъ дервиши эти, сложивъ коетеръ, вошли въ не- 
го съ женами и детьми; пламя пылало высоко иадъ ихъ 
головами, а они остались ц*Ьлы мне выходили изъ востра, 
пока онъ весь не истл'Ьлъ. Сердарь былъ такъ пораженъ 
этимъ, что донесъ въ Тегеранъ; шахъ, желая ихъ вм- 
д'Ьть, прпглашалъ ихъ въ столицу и привазадъ дать ммъ 
денегъ на дорогу. Дервиши поаали къ шейху просить 
позводешя отправиться. Шейхъ ие даль разр^Ьшешя м даже 
запретилъ жжъ на будущее время д^клать опыты еъ огнемъ 
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жь прйсут€твл поФгороннпъ; оттого I нн ве М0ГЛ1 это- 
го видеть. Секта эта, сказывали нахъ, гиветъ разс^кянно 
по седавъ, даже въ Зохаб1^, и обработнваетъ поля^ 

Зам^^тки покойнаго Б. И. ^ирикова, дневникъ М. А. Га- 
кааова, издателя книги, выписки изъ дневликовъ Вильяхса, 
Раулинсона, Лейерда представляютъ огромный и крайне 
любопытный запасъ географическихъ и этнографическихъ 
св'ЬдФшй о и'Ьстности весьма знаменитой и прптомъ, особенно 
у ^асъ, весьма мало изв^Ьстной. 3|('Ьсь наглядно изображает- 
ся день за днемъ; переходы по местности, гд'Ь разыгрывались 
всем1рныя событ1Я, созидались и сокрушались древн'Ьйш1я 
всем1рныя ионарх1и, рубежъ, на коемъ сталкивалась греко- 
римская и срекне-аз1атская цивплизацш и нып'Ь пред- 
ставляющая любопытное зр'Ьлпце трехъ главвыхъ племенъ: 
Арабскаго, Иранскаго и Туранскаго, живущихъ бокъ-о-бокъ 
первобытною ЖПЗН1Ю съ яркими сл'Ьдами вл]ян1я на нихъ 
древней столицы восточнаго М1ра. Книга эта богата фак- 
тами, составляющими важный вкладъ въ науку, и носитъ 
отпечатокъ высокообразованнаго и внимательнаго ума. Самое 
издан1е книги сд'Ьлапо съ видимой любовью и большимъ 
знашемъ д'Ьла. 

Въ ,уВоспомпнан1яхъ кавказскаго офицера^, Москва, 
1865, стр, 127, — въ н4сколькихъ словахъ очерчено зна- 
чению п']^вцовъ и п'Ьсенъ средп воииственпыхъ племенъ Кав- 
каза: »У Черкесовъ часто встречаются странствующ1е бар- 
ды, передаюиие л'Ьспи, предап1я старипы и имировпзирую- 
Щ1е стихи на новыя происшеств1Я. УсЬвшпсьвъ кунахской, 
п«)среди круга слушателей, они начинаютъ свой рпомован- 
цЦЙ разсказъ довольно медленно, м^рно ударяя черенкомъ 
ножа 'въ какую ипбудь звонкую вещь; потомъ тактъ уско- 
ряется, голосъ успливается, и тпх1й речптатпвъ перехо- 
дить въ громкую п-Ьснь, увлекающую Черкесовъ до безум- 
наго восторга. Черкесы чрезвычайно впечатлительны и но- 
добно Бедупнамъ легко воспламеняются п'бснью и разска- 
зомъ. Иногда эти барды посятъ съ собой небольшую 
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семиструнную арфу. Крон'Ь ея я вид'Ьлъ у Чоркесовъ еще 
трп музыкальные пнструмепта, — двухструнную балалайку^ 
двухструнную скрипну да свирель. Люди^ подобно Асланъ 
— Гирею и Джансеиду, искавш1б завладеть народнымъ 
мн'Ьн1емъ и занять степень военныхъ начальниковъ въ борь* 
6*6 противу РусскихЪу пм^ли обыкновен1е^ задунавъ каное 
нибудь важное лредпр1ЯТ1е, посылать по Браю сперва вто* 
го рода импровизаторовъ, которые прославляя ихъ уиъ е 
Д'Ьла, увлекали за ними народъ. П'Ьвцамъ принадлежало, 
кажется, исключительное право разсказывать подвиги чер* 
кесскихъ героевъ: сами они никогда не говорили о нмхъ. 
Черкесы, храбрые по природ'Ь, съ д'Ьтства привыкш1е бо- 
роться съ опасност1Ю, въ высшей степени пренебрегаютъ 
самохвал ьствомъ. Самые см'Ьлые джпгиты отличаются у 
нихъ необыкновенною скромност1ю: говорить тихо, нико- 
гда пе хвалятся своими подвигамп, готовы каждому усту* 
пить мЬсто и замолчать въ спор^^; за то въ д'ЬлФ они со- 
вершенно перерождаются и на д'Ьйствительное осворблеше 
отв^^чаютъ оруж1емъ съ быстротою мысли, безъ угрозы» 
безъ крпку и брани/ 

Характеристика Черкескихъ витязей живо напоми- 
наетъ характеристику спутниковъ Хаверъ Еинеева въ Ыак- 
каме Харпзп: Беседа о бптвЬ: «слыли всЬ спутники въ 
браняхъ бойцами, храбры какъ львы, словомъ '— молодцы 
молодцами, въ обхожден1И добры и милы словно серны пу- 
гливы.^ (Зам. на. Сл. о П. Иг. стр. 249.) 

Этотъ очеркъ Черкссскихъ п'Ьвцовъ поясняетъ, поче- 
му въ древней Росс1и глашатаи могли называться бирюча- 
ми. Это назван1е в'Ьроятпо перешло отъ древн^Ьйшаго учре- 
Ж1(ен1я п'Ьвцовъ и глашатаевъ закона, мгравшихъ важ- 
ную роль среди воипствевныхъ плсменЪ| обитавшихъ около 
Чернаго моря. Подобные бирючи должны были разсылать- 
ся Одегомъ при еобиран1и имъ ъс1хъ тодковинъ на Царь- 
градъ. ПЪвецъ Игоревъ съ тою же мнелш Ша свою 
пШь. Онъ задумадъ соеднннть Русевихъ вмявей прош» 
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напора Вевгерцевъ на Галищю и Гбрманцевъ на Полоц* 
кое кяяжеетво. Весьма можетъ быть также, что онъ ухе 
чуялъ б1д7 готовившуюся въ Средней Аз1и. Подобные 
волкн предшествовали лрееиниканъ Чингизъ-хана. Въ Ар* 
мянской исторш, оканчивающейся на 1261 году, Еирако- 
са ГандзакецИу писавшаго въ 1241 году, . переведенной 
ПаткановынЪу находятся весьма любопнтныя св'Ьд'Ьн]я, опять 
наводящ1я на мысль, что подъ именами великаго Хина и 
Хорса, п'Ьвецъ Игоревъ пам'Ькаетъ на Чингизъ-хана: 
«Имъ (Татаранъ) предшествовала ложная молва, что они 
иаги^ испов'Ьдаютъ хриет1анскую вЪру и творятъ чудеса, 
что они пришли отмстить Тадживамъ за угнетен1е христ!- 
анъ. Говорили, что у нихъ есть походная церковь, а въ 
ней чудотворный крестъ; что предъ этимъ крестомъ ста- 
вится одна м1}ра ячменя , что изъ этой м'Ьры все войско 
беретъ ячмень для корма лошадей, и что не смотря на то 
она не убавляется, и что тоже самое происходитъ съ про- 
в1антомъ для продовольств1Я людей. (стр« 2). Тоже са- 
мое разсказывается о священномъ Грал'Ь въ бретопскихъ 
романахъ и вероятно не пропущено и въ славянскомъ ска- 
зан1И объ Инд1и богатой, составляющей предметъ тщатель- 
наго изсл'Ьдован1я Н. Баталина въ ,,Филологич. Запискахъ^ 
1874 и 1875 годовъ. 

Граль, по переходе въ Среднюю Аз1ю, перестаетъ слу- 
жить пескончаемымъ запасомъ продовольств1Я за излише* 
ствомъ. Съ перенесешемъ Граля въ Аз1Ю назначен1е его 
состоитъ въ указан1и преемника пресвитера Тоанна Что 
сказка эта служила пропагандою Чингизъ-хану и его пред- 
шественникамъ пресвитерамъ Ьашамъ, подтверждается 
гЬмъ, что эта же сказка сказывалась и на мусульманскШ 
ладъ. Свид'Ьтельстно современнаго Армянскаго историка не 
дозволяетъ сомневаться въ этомъ факт^. 

Г. Паткановъ прпводитъ письма царицы Русуданъ и 
военноначальника ея Имна къ пал1^ Гонор1Ю. Въ этихъ 
письмахъ говорится, что Татары передъ вторжен1емъ слыли 
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за христнъ (стр. 111). Ва стр. 49 Еиракоеъ Ганд- 
закец? упоминаетъ о покров1ттельств'Ь, оказаннонъ Сир!!^ 
цехЪу по проиехожден1ю хрЕспанинохъ, носившенъ титулъ 
Рабанъ-атъ т. е. отца царя, татарскаго Хагана; Еира- 
коеъ Гаядзакецл подсняетъ, что ло-сирШеви Рабанъ зна- 
чить учитель, а ата — отецъ. Довольно любопытно, что 
настоящ1в отецъ Чингизъ-хана назывался Дубунь Баянъ. 
(Абуль-Гази, перев. Саблукова, изд. Березинынъ. Стр. 59, 
60.) 

Въ Эдд'Ь вскользь упомянуты интимный отношен1я 
Одина къ волкахъ, чтобы указать связь учен1Я объ ОдинА 
съ сказан1еяъ объ Ардхи-Борж!^ и тоху подобными. Не 
сл'Ьдустъ такге полагать, чтобы въ пФснФ о поюцЪ Иго- 
ря волкъ упоминался случайно, какъ простое поэтическое 
уподоблеше; русск]й поэтъ в'Ьроятно и даже бол'Ье ч^мъ 
вероятно им^лъ въ виду т'Ьже народный поверья. Сов^- 
щан1е Димлт1Г1Я Боброка Волынца съ волками наканун'1 
Панаева побоища не дозволяетъ сомневаться въ существо- 
ван1И въ Росс1н пов'Ьрья о дар'Ь предвещан1я приписыва- 
емаго волкамъ. Свойство волковъ перекликаться предъ на- 
паден1емъ, а равно и при отступлен1и послЪ похищешя 
добычи было причиною, почему п'Ьвцы могли уподобляться 
волкамъ. Знаше волчьяго языка существуетъ и доселе. 
Между охотниками есть люди ум'Ьющ1е переговариваться съ 
волками. 

Отиошеп]я къ Св. Георпю срока нолевыхъ работъ и 
скотоводства, по пов'Ьрьямъ русскимъ и болгарскимъ, впол- 
не соотвФтствуютъ знакамъ китайской небесной сферы. 
Изъ этихъ сопоставлен1й довольно определенно оказывается, 
что дело не въ переходе предан1й и сказан1й отъ одного 
народа къ другому а въ еуществоваи1И въ разным времена 
у многихъ народовъ отъ Тихаго океана до Атланткческаго 
техъ же самыхъ повер1й м обрядовъ. Тоже поверье встре- 
чается въ виде весьма «древняго религюзнаго нредатя 
у Вретонцевъ, современнаго поверья у Чувашъ м въ виде 
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адмтетрапвЕаго весыа древнжго учрежден!! у Китай- 
цевъ. ВшАсЛ съ тАхъ хронолопчесви данння отнюдь не 
опред^идютъ, какому ндехенн принадлежитъ происхожденхе 
повАрья 1ЛН предашя. Кита]!ек1е аетронохн отмечали, то- 
му 4000 лФтъ» на евоихъ небесннхъ картахъ появлев1е 
еозв&зд1й 8навамН| еоотв'Ьтетвующвнп народнымъ пов'Ьрь- 
ямъ, обрядамъ и обычалмъ. Сохрапеше втвхъ нреданШ у 
разннхъ вародовъ въ полномъ н разумнояъ соглас1и ни- 
какъ не могло произойти вел'Ьдств1е шаткихъ пнтерпрета- 
Ц1С 1ероглифичеекихъ зпаковъ. Изъ сопостав.1сп1й зиаковъ 
китайскихъ съ египетскими и греческими действительно 
оказывается ) что при залмствован1и ученымъ путемъ смысдъ 
зиаковъ не сохранялся и не отв'Ьтствовалъ д'Ьйствительнымъ 
потребностямъ народа. Ч^мъ болФе занимаемся сравни- 
тельннмъ изучен1емъ народвыхъ пов'Ьр1й, обрядовъ и ска- 
занШ, т^мъ бол'Ье приходимъ къ уб'Ьжден1ю, что между- 
народный состязан1я о происхождеи1и миоическихъ цик- 
ловъ суть ребяческая забава. На оборотъ, каждый шагъ 
на зтомъ поприщ'Ь служить къ рааъясиеи1Ю и осмыслива- 
шю предан1йу сохранившихся въ народной памяти. Этотъ 
результатъ весьма важенъ, хотя и бол'Ье скроменъ, ч'Ьмъ 
суетное удовлетворен1е вароднаго тщеслаи1я. Современная 
наука заметно освобождается отъ ложнаго взгляда на пре- 
емственность языковъ и изустныхъ лредав1Й. Сравиитель- 
ное изучеп1е сказочпаго М1ра ужо усп1>ло указать^какъ во- 
сторженное хвастовство въ пользу своего племени каждаго 
изслЪдователя, заппмавшагося сиецгальпо своими иародныхи 
сказками, оказывается см^ганымъ при сличен1п. Оказывается, 
что добродетели, исключительно прпнадлежащ1я Бретонцамъ, 
суть гЬже самый, который отличаютъ Гермаьск1я племена 
отъ вс^хъ прочпхъ. Нетъ сомн'Ьн1Я, однако, что сказки 
каждаго народа вмФютъ свой характеръ; такъ наши сказ- 
ки несомненно отличаются молодечествомъ п беззаботнымъ 
весел1емъ при тщательномъ соблюдепш ясности и верности 
основнаго миеа. 
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Н'Ьтъ никакого ни логическаго, ни научпаго оено* 
пап1я предполагать, чтобы пародпнл прсдан1Яу сохрцвитшд 
лвныя архапческ]л формн^ ле шли отъ перпнхъ времспъ 
челов-Ьчсекаго общества, безъ всякаго позаиметвован1я. 
Заииствован]я обнаруживаются сами собой весьма чисто^ 
ссрдечпнмъ сохранен]емъ чуждыхъ, собетвепннхъ и гео- 
граф ическпхъ вмепъ, но и сазгое присутств1е инородннхъ 
названШ вовсе еще не доказнвастъ, чтобы само предашо 
было инородиоо. Древн)я предав]я и обряды могли утра- 
чиваться у одного народа и возвращаться къ нему въ чу- 
жой одежд*. Не сл*дуетъ упускать изъ виду, что преданхя 
сохраняются не у всего народа, а удерживаются на окра- 
инахъ отдаленннхъ отъ общаго двпжен1Я народной жиз- 
ни, находящихся вн* вл]ян1я развит1я новыхъ идей, обы- 
чаевъ и интересовъ. Этимъ самыиъ объясняется сохранен1е. 
въ Росс1и предап]й и сказан1й аъ ихъ первобытной чисто- 
те и полнот*, поражающей даже инострапныхъ изсл*дова* 
телей. Сознаюсь, вопросъ втотъ казался мн* крайне тя- 
желымъ и затрудпитольнымЪ) я обязанъ его разъяспен1ем1» 
профессору Петербургскаго университета Б. Б. Замыслов- 
скому. 

Вся суть въ оригинальности и осмысленности переда- 
чи древнихъ сказа нШ и въ этомъ отношен1и мы положи- 
тельно играемъ далеко не последнюю роль па б*ломъ ев*: 
т*. Можно даже утвердительно сказать, что наши п*сни 
и сказки составляютъ богат*йшую и самую художественную 
часть всей пашей литературы и во многихъ отношен1яхъ 
могутъ служить образцами и руководствомъ. Изучен1о на- 
родной литературы представляетъ кром* того еще ту ог- 
ромную выгоду, что для пониман1я ея необходимо много 
учиться, а изучен1е епособствуетъ самымъ естественнымъ, 
непринужденныхъ образомъ къ подняпю умственнаго уров- 
ня по вс*мъ отраслямъ знашя. Самая же безпред*льность 
научнаго горизонта, въ коемъ народная духоврая жщзнь 
есть цевтръ, весьма наглядно ведетъ къ убАждбшю, что 
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южно набрать лшь вееьха ограоченннК I определенные 
круп Д1Я нзучешя народннхъ панятняковъ н народнаго 
бита. Каждая н^етноеть, какъ бы она нн была отдалена 
отъ вультурннхъ центровъ, доставить иав^рвое обильную 
жатву желающену прихФннть свои научпня ев'Ьд'Ьн1я къ 
нзучешю н'Ьетпнхъ говоровъ» обнча^въ, лреданШ саноН х'Ь- 
етностн въ географичеекохъ н ист >рическохъ отаошен1И и 
тЬнъ санниъ содМствовать еозданш науки въ обширней- 
шеиъ объем'Ь, При такой системе филологическ]я науки* 
хогутъ соперничать съ естествевными и положительныни н 
сани занять въ ряду положительныхъ и точныхъ паукъ 
почетное и весьма видное м'Ьсто. Фнлолог1я никакъ не 
можетъ развиваггься съ похощ1Ю неханяческаго хышлеи1Я и, 
находясь въ неразрывной связи съ постоянно сосредоточен- 
нымъ внимашеиъ, развиваетъ силу мышлеи1я и его эластич- 
ность. Развит1е вниман1я и гибкости ума столь же необхо- 
димо для работъ кабинетпыхЪу какъ на бирж^, такъ и на 
пол'Ь битвы. Только въ д'Ьл'Ь заводскояъ и въ землед'Ьлш 
филолопя остается на заднемъ план^, но и тутъ служить 
твердынь оспован1емъ для спещальнаго образован1Я тех- 
ника. 

Ьоуз Вгаеуге ссылается на любопытный св'ЬдФн1я о 
Д4вахь-Лебедяхъ, собранный Гульдомь (воиШ— сигюив 
Му1Ьв и на Сох, Му(Ьо1о^у о{ 1Ы Агуап паНопз.) воиИ 
сравниваеть легенды бретонск1Я, германск1я съ дреиними 
греческими и сказками Само'Ьдовь. Опъ впдить въ этяхъ 
лебедяхъ олицетворен1е облаковъ, блуждающпхъ по голубо- 
му своду. Эта тема, па которой разыгрывалъ покойный 
Аоанасьевъ въ слфдъ за Грпммомь, ничего но объяспяетъ. 
За облаками люди даже и въ сказвахъ не гонятся. — 
Упоминаемый баспи указывають на что-то весьма жела- 
тельное, мимолетное и еще труднее сохраняемое, ч-Ьмъ улов- 
ляемое, — однимь словомь на счастье, власть. Что всЬ призра- 
ки уподоблялись облакамь и мыльнымь пузырямь, зто не- 
сомн'Ьнно, по изъ этого не разумно заключать, чтобы въ 
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сказкахъ шла рЪчь о похоасдсв1яхъ облаковъ или мнль- 
пнхъ лузнрсВ. 

Постоянпыя ловтореп1я еопсршенно бсзц'Ьльннхъ ва- 
блюдеи1й за тсчо111енъ и превращенкнъ облавонъ на веб'Ь 
сутъ клевета па нашихъ лредковъ.-— Славяве издревле от- 
личались крайней рац10нальност]ю и утилитарноспю евоихъ 
воззр'Ьп1Й. • Сказки видимо отв'Ьчаютъ действительной по* 
требности духа. 

Въ порвоиъ тох*Ь Поэтическихъ воззр'1шй Славянъ 
на природу, стр. 707, Аоапасьевъ говорить: ^23 апр!Ь- 
ля поселлпе паши впорпно посл'Ь минувшей зимы, внгоня- 
ютъ скотъ лъ поле, и выгопяютъ его непременно освящен- 
ной вербою. При втомъ окликпютъ Егор1я, т. е. обраща** 
ются къ номт съ такою мольбою: 

Бгор]й ты нашъ храбрый, 
1'ы спаси иашу скотинку 
Въ поле и за полемъ, 
Въ лесу и за лесомъ, 
Отъ волка хищнаго, 
Отъ медведя лютаго 
Отъ зверя лукаваго. 

^Обрядъ этотъ, продолжаетъ Аоанасьевъ, имеетъсим- 
нолпческое зпачен1е; опъ указываетъ па дохденосныхъ ко- 
ровъ, которыхъ въ весеннюю пору выгоняетъ Перунъ на 
небесный луга ударами молн1н; въ числе различннхъ ме- 
тафорическлхъ представлеп1й молн1И, она между прочимъ 
уподоблялась древесной ветке^ (Ссылка на XVIII главу). 
По справке въ ХУП! главе оказывается, что ,,отъ пред- 
ставлсн1я молпш цветкомъ, выростающимъ на дереве ту- 
чи, естественно было перейти къ уподоблен1Ю ея древесной 
ветке или пруту • темъ более, что въ разящей молшм, 
предки наши видели наказующ1й бнчъ и К1й самобой (ду- 
бинку) Перуна. При первомъ вееенненъ внгоне коровъ въ 
поле Индейцы употребляли ветку дерева рагпа им ваш! 
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(Абае1а вита ВохЪ.).0<(ъ »то1 аЕащк было еказа81е9 что 
ояа внровла шп сосуда* въ котороиъ принесена на вен- 
лю молн1е1. Какъ Индра доитъ небееныхъ коровъ (обла- 
ка) громовою палицею или холшеноснниъ лру1Ч)хъ» такъ 
думали^ что и зехныя стада, ударяемый веткою священ- 
наго дерева, укрЪплялись и делались обильвымл иолокомъ. 
Въ Швец]и^ и т. д. 

Вм'Ьето источниковъ для лояенен1я набраны у Аоа-. 
насьева германск1я умозрЪтя, лишенный всякой логической 
связи между собой и съ текстомъ, вызывавшимъ эти ком- 
ментар1И. Этотъ наборъ еловъ служить только для пом4&ще- 
нш Индры, доящаго небееныхъ коровъ, по указан1ю г. Ку- 
на. Народный пов'Ьрья не ваинствуются изъ многосло- 
жныхъ догиатическихъ сочинеи1й, явно созданныхъ на 
досуг'Ь, среди роскошной, ученой обстановки индМскихъ 
и другихъ мудрецовъ. Облака, действительно, въ одной 
Инд'ЬВской поэхё, названы дойными коровами, кормилица- 
ми въ благодарность за орошев1е пастбнщъ. Подобная тя- 
желая метафора свойственна санскритской по931и, но рус- 
ская, славянская и вообще народная по931я не терпитъ 
подобнаго безобраз1Я. 

Объясняя поверья и обряды Славянъ, какъ насл'Ьд- 
ство древнихъ Ар1йцевъ, необходимо въ добавокъ предполо- 
жить^ что Славяне заимствовали ихъ не изъ пьрвыхъ рукъ, 
утративъ при томъ смыслъ втпхъ предан1Й. Этотъ труд- 
ный фокусъ возможенъ, но только при ложномъ, гиперкуль- 
турномъ образовав1п. Славяне, согласно съ весьма многими 
другими пародами, выгоняя скотъ на пастбища обраща- 
ются къ Св. Георг1ю съ мольбою о лредохраненш скота отъ 
хищныхъ зверей. Верба въ древп'Ьйшнхъ врехенъ служи- 
ла символомъ живучести, такъ какъ срФзанныя в^ткп ивы 
живутъ и цвФтутъ безъ корней въ вод^ и земл'Ь. Акац]я, 
по свойству своему быстро разростаться, могла им^ть то- 
же значеше. Очевидный весьма простой смыслъ обращен1я 
поселянъ къ Св. Георг1ю, при выгон'Ь скота въ поле, со- 
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вершенно затенвенъ кохментар1емъ. Больно емотр^Ьть, какъ 
вл]ян1е Грпииа» Макса Мюллера и Куна^ но болЪе всего 
Снмрока хогло тавъ сильно д'ЬИствовать на воображеше 
Аеапасьева. Эти ученые воххентировали и объясняли изу- 
чаемые ихъ памятники, Аоанасьевъ же механически ири- 
м^Ьнялъ ихъ комхентар1П къ русскпмъ народнымъ сказан!- 
ямъ, который могли служить источникомЪу но не наобо- 
ротЪу для пояснен1я индМскихъ поэхъу построенныхъ на 
народвыхъ ловфрьяхъ и обрядахъ. Увлеченный моднымг 
паправлеи1емъ и пораженный сродствомъ народвыхъ лов'Ь* 
р1Й всего М1ра, Аеапасьевъ насиловалъ смыслъ и учепыхъ 
гипотезъ и нашихъ первобытныхъ памятниковъ. Если бы 
Аоанасьевъ, опасаясь критики, привужденъ былъ обращать 
не много бол'Ьо внимашя на самые источники, то онъ на* 
верное пришелъ бы къ бол1>о положительпымъ и полез- 
нымъ результатамъ. -- Я весьма высоко ц^Ьню заслуги, да- 
рован1Я и добросовестность Аоапасьева и если себ^ позво- 
ляю настаивать на его ошибкахъ, то это отъ того, что я 
на пего смотрю какъ на жертву школы, господствовавшей 
въ течеп1е Н'Ьсколькихъ покол'Ьн1й. Ломоносовъ, Татищевъ, 
Тредьяковск1И, Щекатовъ, ОзерецковскШ, Лепехинъ и мно- 
Г1е друг1е учились и подвизались подъ сильиымъ вл1ян1емъ 
европейской науки, но они оставили по себ:Ь труды, свид^Ь- 
тельствующте о ихъ самостоятельности и самодеятельности 
во всЬхъ вопросахъ, относящихся до родпаго края. Въ 
позднейшпхъ изсл'Ьдован1Яхъ можно проследить мысли Грим- 
ма и Макса Мюллера, примФненпыя какъ будто механиче- 
скимъ способомъ, не удостоивая свой сырой матер1алъ' не 
только любви, но даже и вниман1я, какъ будто бы все 
дело состояло въ акклиматизащи у васъ мечтательныхъ, 
мимоходныхъ, модныхъ теор1й и постоянно колеблющихся 
паправлен1й, прослеживаемыхъ германскими учеными при 
ихъ разработке всем1рныхъ памятниковъ. Гоньба за втхми 
призраками не могла послужить еущеетвенному движанш 
науки. Нельзя даже назвать подобное стремлете применен 
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шекъ образцовой методк къ нвучетю родннхъ пахятнж- 
кою, потону что герханекая метода, при всемъ увлечеши 
ученнхъ и пхъ склонности къ сиетематизащи/ основана на 
изучеши источниковъ; у насъ хе система Грииха и Сих- 
рока, Макса Мюллера и Куна применялась , па перекоръ 
иашпмъ памятпиканъ, и помимо чухеземннхъ. 

Въ упомянутомъ Болгарскомъ сборник'Ьу изданномъ 
въ ПарилсЬ, издатель, ссылаясь на статью въ Кеуие Лез 
Аеих Моп^ез 1873, 15 АОи!. Ье Т}1еа1ге еп ^ароп раг 
М. (}. Воиз^ие!, говорить (стр. 152), что пЪснь № ^ 
его сборника: 

Пасалъ 1е Стоя и телцп — те 

На еамоди веки хорища, 
а равно ^е 1 и 2 Сборника братьевъ Миландиновцевъ 
(Булгарски народни п'Ьспи собрани одъ братья Мйланди- 
диновци. Загребъ 1861. Большой ш 8^ стр. УШ|538) 
весьма схожи между прочимъ и съ японскими сказан1ями. 

Это болгарское стихотвореше таже басн^, что и рус- 
ская сказка объ Иван^ Царевич'Ьи ВасилисЬ Премудрой, 
дочери Морскаго Царя. Лебединая д'Ьва и .лебединый со- 
рочки являютвя въ германскихъ, славянскихъ и татар- 
скихъ сказкахъ. Болгарская сказка отличается тЬчЪу что 
она сильно отзывается хождешомъ учениковъ пресвитера 
Гоанна по Европе. Упоминаемый въ ней св. Хоаннъ, спо- 
собствующ1Й возвращешю Самодив'Ь д'Ьвствеяности, по об- 
в'Ьнчан1и ея съ Стояномъ и крещен1и ея ребенка, пе мо- 
жетъ быть не кто иной, какъ пресвитеръ Тоаннъ роман- 
скихъ и татарскихъ сказан1й. Весьма можетъ быть, что 
и самъ Иванъ Царевичъ есть прототппъ Хоанна пресви- 
тера, а Василиса Премудрая пе кто иная, какъ Прекрас- 
ная Елепа гЬхъ же сказокъ. Стоянъ играетъ туже роль 
что царь Афронъ и царь Далматъ въ нашпхъ сказкахъ, 
король Испанск1й въ Бретонской и Менелай въ древнемъ 
эпосЬ, котораго Сенковск1й называетъ весьма основательно 
Ер'Ьпим1ромъ, т. е. тЪмъ же Стояномъ. 
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Въ шести руескихъ варьявтахъ на сказку о Мор* 
сконъ Цар'Ь и ВасЕЛисЬ Премудрой (Рус. Нар. Сказки 
Аеанасьева кн. П. изд. 2-е, Москва. 1873. стр. 313.) 
встр'Ьчается этотъ болгарск1й расказъ какъ эпнзодъ. Въ 
Н'Ькоторыхъ нзъ нашпхъ сказокъ Иванъ Царевичь ваз* 
ванъ Гостинннъ снномъ, что, по хоему мн'Ьн1Ю| архаизиъ. 
Въ русскихъ сказкахЪу посл^ многихъ приключен!! и ис- 
пнтап1В Василиса Премудрая возвращается къ Ивану Ца- 
ревичу и съ нимъ окончательно и охотно соединяется. Эта 
сказка несомн'Ьнно принадлежитъ къ миоу о Понтарх!Ь 
АхиллесЬ (ЦарФ Морскомъ) и Елен'Ь и циклу сказокъ о 
Грал'Ь. 

Въ бретонской сказк'Ь о Иван'Ь Царевиче, Ёлен'Ь и 
Жаръ— птицЪ (Р1ге 81{1е 81юг1ев о{ 1ге1ап(1 Р. Ее1те(1у) 
Елена Прекрасная названа просто греческой принцессой, а 
Иванъ Царсвичъ снпомъ садовника, сторожившимъ яблоки. 
Въ Сборник'Ь бретоискихъ сказокъ, изданныхъ въ перевод'Ь 
на Французсюй язнкъ, наша сказка о Василиев Премудрой 
сравнивается (стр. 259) съ бретонской сказкой о Тамаре, 
превратившейся въ рФку Тамаръ. Но эта бретонская сказка 
также есть лишь одинъ эпизодъ нзъ погони Морскаго Царя 
вслфдъ за дочерью, бежавшей съИваномъ Царевичемъ. 1х)ув 
Вгиуеге замЪчаетъ сродство нашей сказки съ легендой о рн- 
Цар'Ь Лебедя въ Парциш1Л'Ь (иослФднемъ представител1| пре- 
свитера 1оавва въ Еврол'Ь). При втомъ онъ упоминаетъ 
Ьа СЬапвоп ди СЬетаИег ди Су^пе еХ 4в ОойеГГгоу йе 
ВоиШоп риЬ. раг. АиЬгу, 1874. — Эти ркцари Лебедя 
сильно папоминаютъ будд1Йское учреждете Контаиджей. 
Миоъ о Д'Ьпахъ-Лебедяхъ встр'Ьчается въ Нибелунгахъ. 
Гагснъ Троянецъ. захвативъ пернатый рубашки купаю- 
щихся въ Дуна'Ь д^Ьвушекъ, возвращаетъ оныл съ усло- 
В1емъ, чтобы они ему предсказали будущее. Таже сказка, 
сказывается и въ ЭддФ (Уоб1ип(1агкт1дЬа). ЗдФсь Д*Ьвы- 
Лебеди, пробывъ 7 лЪтъ съ тремя сыновьями Финскаго 
короля* улетштъ на войну. Два брата улетаютъ въ елАдъ 



— зо- 
ва жпш. Велундръ» хпрФйш!! т братьевъ, оетаетея въ 
ВохчьеВ долинку убиваетъ обоихъ енновей Шведскаго ко- 
роля и еоблазняетъ его дочь. Велундръ раеказнваетъ са- 
мому отцу, какъ опъ убилъ его сыновей и затЬхъ улетаете. 
ПЪень кончается упреками отца дочери. Въ этой п'Ьсн'Ь, 
кажется, миоическ1й синслъ на заднемъ план! и ииъ П'Ь- 
вецъ пользуется лишь для уБрашен1я своего бол'Ье или 
мен'Ье иеторическаго разсказа. Намеки на общеизв'Ьстння 
басни встр'Ьчаются постоянно въ Пл1адФ9 Эдд'Ь и въ Ни- 
белунгахъ. Не сл'Ьдуетъ упускать изъ виду, что п'Ьвцы 
знаюте миеы въ полномъ ихъ состав! и ограничиваются 
намеками вполн! достаточными дл]1 слушателей также зпа- 
коиыхъ съ миеами въ полномъ ихъ объем!. П!вецъ Иго- 
ревъ находился несомненно въ томъ же ноложен1и относи- 
тельно своихъ совремепппковъ. Нельзя его впнить въ томъ, 
что черезъ несколько сотъ л!тъ его соотечественники при- 
знаютъ его намеки на всем1рныя сказан1Я темными и ли- 
шенными свшсла, и на этомъ основанш лриходятъ къ за- 
ключенш, что въ тексгЬ, пропуски и искажен1Я. Эдда 
Семунда и Нибелунги и сама Илхада возбуждали подоб- 
ным же недоразум!н1я. 

Ьоуз Бгиеухе (стр, 259) говорите вкратц! о персид- 
ской сказк! изъ „СадаЗпап1я^ по расказу въ Га1гу Му- 
1;Ьо1о^1е (Ке1§Ы1еу). Судя по выписк!, персидскШ раз- 
сказъ совершенно согласенъ съ вншепрпведепнынъ болгар- 
скимъ. Въ персидской сказк! прилетаюте четыре голубя, 
они обращаются въ прекрасныхъ д!вушекъ, странникъ 
похищаетъ ихъ птичью одежду, — тремъ возвращаетъ оде- 
^ДУ и удержпваетъ самую красивую д!вушку, прпжпва- 
етъ съ ней д!тей; не смотря на это, голубка, отыскавъ свою 
одежду, улетаете. Характеристическая черта въ болгарской 
сказк! — это явлен1е св. 1оаппа, который в!нчаетъ, креститъ 
д^тей и т!мъ не мен4е способствуетъ удален1ю Д'Ьвы-.1е- 
бедя; характеристическая черта эта обозначаетъ вл1ян1е 
Богумильское, напоминающее отношсшя супруговъ между 
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Катарами Юхной Фрапц1и. Та жо самая сказка ЬУ1 подъ ихе* 
непъ Мегтак! разсказывастся па Шотландскихъ островахъ 
съ тою разницей, что вм'Ьсто лебедя является тюлень. Найдя 
свою одежду тюлень разстается съ дюбииыми д'Ьтьни, прижи- 
тыми на земл'Ь и соединявшись въ морЪ съ первымъ сво* 
нмъ мужемъ тюленемЪу на прощаши говоритъ покинутому 
мужу у что хотя она и любить его, но больше любитъ пер- 
ваго. Въ этой сказке д'Ьло идетъ о стремлен1и души осво- 
бодиться отъ всФхъ житсйскихъ узъ и возвратиться къ 
своему источнику. Баснь эта олицетворяетъ и битовый 
фактъ, что похищенная жена бросаетъ домъ и уходить къ 
своему дикому вольному племени. Во иеЬхъ остальныхъ 
редакц1яхъ мпоъ лебедя изображаетъ поэзш, искусство и 
ъ(Л прелести сего М1ра.— N{6^ (Оу1Га§шп1пд| 23, Сяор* 
рова Эдда) говоритъ: 

Горы мпЬ надоели, долго я въ нихъ проЖиль» 

Сряду девять ночей. 

Волч1Й рыкъ мн'Ь сталь ненавистень, 

То ли д'Ьло п'Ьспи лебедей! 

Жена его Скади ему отв'Ьчаетъ: 

Не могу я спать въ постели близь моря 

Изъ-за птичьяго крика. 

К[епя будить» прилетая съ берега 

Чайка, каждое утро. 

Лебеди не играють значительной роли ни въ аигло* 
саксонской, ни въ иорренской поиз1и и еще мен'Ье въ гер- 
манской, что весьма понятно, такъ какъ лебеди принадле- 
жать Аз1и, Восточной Росс1и и всему С4всру. — У Кастре- 
на (Е11шо1од]8с110 Уог1е$ипдбп ПЬег ^16 А1{а81$сЬеп УоЬ 
кег б1с. въ 4-й само1Ьдской сказке расказывается бас- 
ня о воздушныхъ д'Ьвахь, у коихъ похищаютъ одежду во 
время купан1я, женятся на нихъ, достигають, по средствомь 
ихъ, пресл1^дуемую цФль, по достиженш коей облачным 
дЪвы удаляются въ высшШ надоблачный М1рь въ теп- 
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106 I пр11твоб хАето. Въ татарсЕЕхъ еказЕахъ Д1вн- 
ЛеббД! изобрахаотъ подаехныя враждебння» 1еполинек1я 
силы, что согласно I еъ Персидскпъ дпосонъ, по коему 
Дивц их*Ьютъ способность обращаться въ Лебедей. 

Сох (Му1Ьо1о^1е о{ (ЬеА'гуап па1;юпз уоЬ П. 136) 
лередаетъ сходный расказъ въ Вишну Пурана: Д'Ьвнуио- 
дяютъ богиню Бгавани сочетать ихъ съ богонъ Кришну, 
Пока они куиаются, Кришну похищаетъ ихъ одежды и 
они всЬ три должны къ нему тайно являться для выкупа 
своихъ рубашекъ. Индийская литература еще слишкомъ 
надо известна, чтобы можно было сделать заключен1е о 
ея относительной оригинальности. Судя по приведенному 
примеру у весьма явно, что общевародпый миеъ о Д'Ьвахъ- 
Лебедяхъ не понятъ и переданъ весьма пошлымъ образомъ, 
такъ что расказъ въ Вишну Пурана никакимъ образомъ 
не можетъ быть принятъ за источникъ этого миеа. Ьоуз 
Вгоеуге говорвтъ, что зтотъ же эпизодъ встречается въ 
Еа1Ьа8аг118а^ага, переведенной Ьильсономъ и въ разиыхъ 
другихъ инд'Ьйскихъ сочинен1яхъ9 цнтируемыхъ Гульдомъ. 

Упоминаше волка въ Слов'Ь о Полку Игорев^ совер- 
шенно понятно и согласно съ значенхемъ волка въ народ- 
иыхъ повФрхяхъ. Волкъ — олицетворев1е одного изъ свойствъ 
вФчнаго Бонна I есть вмЪст'Ь съ т!Ьмъ и путеводитель Все- 
слава, отыскивающаго отеческое насл'Ьд1е. Что касается до 
лебедей, поражаемыхъ соколами: Ярославомъ, Мстиславохъ 
и Романомъ, то въ пФсн'Ь явно указывается на моду, су- 
ществовавшую въ начале • XI стол'Ьт]я, представлять вражью 
силу въ вид'Ь лебедей, поражаемыхъ одиночно летающими 
птицами, уподоблен1е, сохранившееся во многпхъ русскпхъ 
п'Ьсняхъ и былинахъ. Не будь ^та преди п'Ьспь пояше^ 
вместо 9)Т0му^ — пе было бы надобности настаивать на разъя- 
снеши ВТОГО м'Ьста. 

Въ первую эпоху христ1анства въ Росс1И, весьма по- 
нятно, существовало стрем.!1ешв придавать военнымъ подви- 
гамъ характеръ религ10зный и въ врагахъ вид'Ьть нев'Ьр- 
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пнхъ и песь лзнчоскШ щъ. Прп подобпомъ стрехлеши 
лсбедп пзображаютъ правильно в]циБЬЮ силу и иогутъ по- 
сл'Ь лоражст'я л'Ьть свою лебединую л-Ьспь въ честь поб'Ь- 
дитоля. Подобное у1тодоблен1е встр'Ьчается въ Шахнаме| гд!Ь 
Дивы являются грозными врагами во всеоруж]и, то п'Ьв- 
цами, то пл^Ьнлтольныхи д'Ьваии для прсльщен1Я иран- 
скихъ витязей. Швецъ Игоревъ обозначеп1бхъ лебеди- 
ныхъ п'Ьсепъ выражаетъ, что въ мпгтическихъ н^сияхъ, 
бывшихъ въ ходу въ XI стол'Ьт1и, состязан1е добриго на- 
чала протнпъ злаго было восп'Ьвасхо представителями по- 
рагеинаго м]ра. 

И^педъ, очертплъ миоичсс1;1в складъ п'Ьсенъ Бонна 
и мистпческШ русскихъ п'Ьпцоиъ нерпой эпохи христ1аи- 
ства, :тявляетъ »тимъ намекомъ свое предпочтен1е ябыли- 
памъ сего прсзшнп/ Мистичес1{1Я же п'Ьсни, который пФ- 
Бсцъ Цгорсвъ могъ пм'Ьть въ виду, должны быть л'Ьспи въ 
род1> баснп о Иван'Ь Царевич'Ь и Василис^к Премудрой, 
Скандинавской о ВелундрФ и Болгарской о Стояп'Ь. Зд1Ьсь9 
дМствитсльно, пойманная лебедь могла изображать проелав- 
лоп1е и торжество своего победителя. П'Ьвецъ Игоревъ 
этпмъ самымъ желалъ выразить свой, взглядъ на суету меж- 
доусобныхъ подвиговъ и на суету самихъ л^сенъ. Шсщ 
который П'Ьвецъ обозначаетъ лебедиными, могли также при- 
надлежать къ разряду богатырскихъ сказокъ, въ коихъ 
геой, Царевичъ или гостинный сынъ, захватываетъ городъ 
находяпцйся въ рукахъ невФрвцхъ и освобождаетъ хрм- 
епанъ. 
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ХОДШШ-ДИ СКАНДИНАВСК1Е 11ИЯИГРИ1Ш НА 
ПОКЛОНЁШБ КЪ СВЯТЫМЪ НЪСГАМЪ ЧЕРЕЗЪ 

РОССШ. 
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11обужден1екъ къ настоящему изелФдовашю послужило 
гадательное предпологен1е о хожденш Скандннавскихъ ни- 
лпгримовъ черезъ Росс1Ю» не р^Ьдко выдаваемое за нсто- 
рпчески дознанный фактъ. | 

Вс1п11оМ В0г1сЬ1 въ стать^^ своей 016 РЦ^егГаЪг- 
(сп е1;с., поморщенной въ основанномъ Раумеромъ Ш81о- 
П8сЬе8 ТаасЬепЬисЬ, за 1876 годъ, говорить» что Ская- 
динавск1е поклонники шли обыкновенно черезъ Визби, Нов- 
городЪу СмоленскЪу Черниговъ въ Шевъ^ гд'Ь отдельный 
парт1и собпралнсЬу спускались но Днепру, останавливались 
у острова Св. Георг1Я и шли черезъ Варну въ Еоистанти-* 
нополь, а иногда они спускались въ Черное море по Дону. 

РёрихтЪу обставившШ свою статью значительиымъ ко* 
личествомъ цптатъ, счелъ безнолезныхъ указывать, откуда 
онъ занхствовалъ св'Ьд'Ьн1Я о хожденш Скандинавскихъ па- 
домниковъ черезъ Россш. 

Его подробный дорожникъ есть не что иное, какъ 
произвольное лрим'Ьнешо къ Скандинавскимъ лаломникамъ I 
словъ Еонстантина Порфирогенита о Руссахъ, отправляв- У 
шигся въ Еонстантинополь съ невольниками и товарами. ' 

Статья Рбрихта, испещренная цитатами, предетавляетъ 
живой образецъ положешя скандинаво-руескаго вопроса въ 
наум'Ь. Рбрйхтъ весьма обстоятельно н подробно опредОк* 
жяетъ путь Скаидмнавскмхъ п&юмнмкомъ черевъ Смолеискъ 

« 
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ж ШбП по Днепру ж другой путь по Дону п XI и ХП 

етод1т1ЯХъ; онъ также какъ будто положительно анаетъ, 

что еъ ХШ стод^Т1Я обычный путь этотъ черезъ Роес1ю 

прекращается и вамФняется норскднъ путемъ черезъ Флан- 

дрш и Голланд1ю. 

{ Адамъ Зрененск1Й, близко знакомый съ бытонъ Дат- 

I чанъ и Шведовъ н БалтШскаго южнаго прибрежья, говоритъ 

I о пути черезъ Росс1ю какъ о слух!^ темиоиъ и загадочномъ; 

\ соиа'Ьн1е Адама Бреиенскаго относптельно возножиости ;)то- 

го пути должно но крайней м'Ьр:Ь возбудить соми'Ьн]е от- 

носительво обычности этого лутп. 

Н'Ьчто похожее на подтверждеп10 этой гипотезы на- 
ходится въ спещальпомъ сочп11сн1и Цоптоппидапа: вс81а 
еЬ уе811^1а Оапогиш ех1га Оаи'шш. 1/1рз1ае е( }1аГп1ае. 
1740. Т. I. р. 11. Бъ двухъ поздн'Ьйшлхъ замЬткахъ, 
, прнводпиыхъ ионгопниданомЪу говорится исключительно о 
\ хожден1и высшихъ духовиыхъ лицъ черезъ островъ Гот- 
' ландъ. въ Херусалимъ, передъ иосвл1цеи1емъ въ спискапы. 
Островъ Готландъ былъ въ оеобелио близкихъ торговыхъ 
сношеи1яхъ съ Новгородомъ и Смолеисиомъ. Судя по пере- 
воду Пернигск1ольда, въ добавокъ рЬчь пдетъ о пути зп- 
х1а 1;егга8 11и881ае аЦие вгаес1ае, а по о пути черезъ 

Р0СС1Ю. 

ДонтолпидаиЪу упомяиувъ о в'Ьпцеиослыхъ палонпл- 
кахъ, изъ коихъ ни объ одномъ не сказало, чтобы они хо- 
дили черезъ Росс1ю, лриводигъ общее замЬчал1е Перллпчп- 
ольда 1п Ко*, ай УНат ТЬео(1ог1С1 Ке21з боНюгиш те- 
шогаИз. сар. 3: 

„Ап1ес][иат во1111ат11а соп81ап1ег Е1)18сорит ргае- 
Гес1ит а8зиш8188е1;, Ер18сора1и8 типеге ИИс Гип2еЬап1иг 
гв11§10813 111пег1Ьиз ргаес1аг1 У1Г1, ^^^^ Н1его8о1утаз ай- 
хуегап!, ^т^е^ив 1п ра1г1ат гейиссз ГасИ егап1. Еа 1ет- 
ре81;а1в зокппе ега! 111его8о1утаз аДНапз Пег сарсззсго 
уегзиз ог1еп1ет ДесИпапЛо ]их1а ктгаз 1111381ае а1(1ие 
/ Йгаеше/ 
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Къ этой з«ан'Ьт1гЬ Пор1тпгс1110льда Поотолппланъ при* 
бавляетъ заметку: еадет Ьа1)е1; 8(ге1оУ1и8 1П сЬгоп1са Ои- 
ИпЬапсИсЯО. ра^. 129. п прпподптъ еамня слова ияъ Л'Ьто- 
ппсп бсзъ латиискаго перевода: „Уоге Аппа1с8 1у(1о тап- 
дс ЬсШдс В18коррсг о% Маеш! котте ПуНспйе ("га Ш 
110111^0 Ьапй од 81а(1 ^сги8€я1ет, 1111 1 Гог(1огаТ1й йго^с 
(1е 151еппсш Ку881яп(1 о? щс! 1 Огассла Ш ^е^п8а1ст.* 

]'рафъ Гап1 (1о В1ап1 првводптъ тоже лоБазан109 па 
осиогиипп Ои(а 8дда, Готлаидгкоб л'Ьтоппсл на древпемъ 
Готлаидсксмъ 11ар'Ьч1П. Этой сагЬ прпписываютъ большую 
древность ч4мъ псляпдскпмъ и относятъ ее къ ХП стол*» 
Т1Ю. Выписка 11зъ Готландской снгп дословно находится 
въ выгаоупомяпутой зим'Ьтк'!; Перпнгскюльда: „аисоттспсс- 
1ПС111 ^оНапЛ п'ои! р01111 <Г Еуодис, саг 11 у сп разяа!* 
ип дгап(1 пошЬгс ({п! сч11а1сп1 оп р(31(^г]паде !\ 1а 1огге 
8а1п1с (1о ^о^п8а1еш оп сп гоуепа1С111, сл1Г оп 8П1Уа1( а1ог8 
Г оу81га\^е5г Л 4гаусг8 1а ]1и881С с* 1а Огесе ропг аПег 
?1 Ясги8а1сш, 1о8 ЕVс^пс8 соп8асга1сп1 йопс ?\ 1сиг ра8- 
8а5о, 1с8 Е5118О8 с1 1с8 С1то11СГ08, а\ 1а гс^и01в Дез дспв 
({Ш 1с8 атаюп* ГопДс»** (ви1а вада сЬ. V. ей. бите 1. XIII. 
р. 34.). Переводя довольно произвольно й катете 1а Епз- 
810 Графъ Раи! йо К1ап1 (стр. 65) оиисываотъ существую- 
Щ1с пути иа Полотскъ черсзъ Двину, на Ладогу п Новго- 
род!, череаъ Неву и Волховъ, за т-Ьмъ упоиинаетъ слова 
Нестора о волок* между Ловатью и Дн-Ьпромъ и псро- 
ходитъ къ описап1ю русскаго пути въ IX книг* Констан- 
тина Багрянороднаго объ администращи. — Кажется, какъ 
будто гладко и научно, а въ сущности статьи подведены 
совершонпо произвольно. 

Судя по латинскому переводу въ зам-Ьтк* Перингск!- 
ольда, фра11цузск1й псрсводъ весьма нев4реиъ: „уегвпв оп- 
еп1ст йесИпапДо ^пx^а 1сг^а8 Ки881ае аЦпе вгасЫае^ 
— выражаетъ, что путь шолъ по направлен1ю къ Востоку 
вдоль земель русскихъ и гроческихъ.— Дрсвшй тексты 
№ап Иша таг теуг оу81га иш КуЫапй освг1с1ап4/— 
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Въ Гомандекой хронп! Стрехов!Я| повторяющей елова 
древнейшей л^топневу вти еюва переданы: ^ХЬе х Гогдош 
1Ш Аго^е де {^еппот Вуввкпд о$ 1пй \ 6гаес1а.' 

Труды графа де В]а111; н Рбрихта весьма добросов'Ь- 
етвы; они видимо имФли въ виду облегчить другимъ разра- 
ботку одного изъ важиЬйшихъ етремлен1Й челов'Ьчества, по 
его всем1рностп. Стремлеп1е это, общее хрпгпакамъ, евреямъ, 
магометанамъ и буддиетамъ, есть одна изъ самыхъ осяза- 
тельныхъ силъ въ организме челов'Ьчества и потому пред- 
ставляетъ богатый матер1ялъ для полохительпой науки. 
Инд1Я, Палестина и Арав1я представляютъ н^что похожее 
на вращеше крови около сердца. 11оклонеи1е Святымъ и'Ьс- 
тамъ т^^сно связано съ существовап1емъ въ срсдн1е вЪка 
военнорелипозныхъ орденовъ, их'Ьвшлхъ весьма сильное и 
мало изсл^дованное вл1ЯН1е на судьбы человечества. 

Ни въ библюграфпческомъ перечне, указывающемъ 
ва источники, ни въ перечне самыхъ хожден1Й, начиная 
съ 1У столет1Я, ни въ самой статье Рбрихта нетъ ни 
малейшаго указаи1я на те именно источники, на основан1н 
которыхъ сделано имъ весьма определеввое утвержден1е, что 
ко ХП1 столет1Я Скандинавы ходили на поклоненхе къ 
Святымъ местамъ черезъ Смоленскъ и К1евъ. 

Судя по цитатамъ Рейнгольда ВбгхсЫ;, свидетельства 
о хождеши Скандинавскихъ паломниковъ черезъ Росс1Ю 
должны были бы находиться въ изеледован1и Пав.1а Ле 
Шап(: ЕхрёдШопз й рё1ёппадез дез 8сап(11пауез еп 
1еггв 8а1п1е аи 1етз йез Сго18аДе8. Раг18 1865. стр. 
100—126. Вместо этихъ хожден1Й мы находимъ у Р1а- 
на весьма любопытный выписки изъ легендъ о посмертныхъ 
хождешяхъ Олафа и объ его отношен1яхъ къ Росс1и и 
Славянамъ прибалпйскимъ. 

При по.1Ьзован1и новейшими изследован1ямн и перево- 
дами сагъ необходимо обращать усугубленное вниман1е на 
произвольное употреблеше выражен1й: Варяги, Руссы, Скан- 
динавы, согласно нашей Скандинавской теор1и, какъ рус* 
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скяии, такъ и яноземныкя пзсл'Ьдов«ателям1.— Раа1 до В!- 
ап1 1гряяо переводятъ ^кяязья всей Росе1и" Норренекаго тек- 
ста Шевскяяя Скандянавскиия яяяэьяня. Бдваля, дяпря- 
х^^рЪу быля 11и(Ьеп1 пря осад'Ь Антт^я, упдмяяаемне Ра- 
улехъ де Сасп ясключятельяо Скандлнавы, такъ какъ яз- 
в-Ьстно прясутств1е Дан1яла Палохвяка въ 1115 году въ / 
войск^Ь Балдуяна пря его поход! въ Дахаскъ. Раи1 ^е Ш- ' 
ап1 приводить слова Рауля Ле Саеп о прясутств1н Шве- 
довъ я РуссБяхъ пря осад'Ь Ант10Х1И въ концф XI стол!- 
т]я: ^Виетов е( В111Ьепоз е( Ьйз'из тоЛ! Нп^иас впав 
ЪагЬапез апсИа (иеЪа1;иг. (ВаЛ. Сад. с. ХС1Х. Шв!. дев 
СшваДез Ш. р. 676.— Ра«1 йе В1ап1. ЕхрёйШопв в1 
рё1ёппа5е5, стр. 145.) 

Сохнятельно, чтобы яашлясь св'Ьд%н1Я о хождея1яхъ 
Шведскяхъ палохниковъ чорезъ Росс1Ю я въ сяещальннхъ 
язел'Ьдован1яхъ мнФ не доступннхъ: N. М. Ре1;ег8еп. НапЪ- 
йо^ 1 ёеп оМпогд18ке бсо^гарЫе. 

Б. С. 1Уег1аи1;1;. 8утЪо1ае ад С^ео^гарЬгат тедИ 
8 су|, изданное яхъ въ Копенгаген'Ь въ 1821 году очяеате 
хождеп1Я къ Святыхъ х'Ьстахъ по рукописи XIV стол!т1Я. 

Во второхъ тох'Ь Русскяхъ древностей (Ап(. Еиввев. 
СорепЬадио 1852, стр. 395), въ статье, посвященной гео- 
графичсскимъ св^кд^Ьн1Яиъ, ничего но находится о хохден!- 
яхъ ихенно черезъ Росс1Ю. На стр. 395 изъ рукописи 
Лс 194. XIV стол*т1Я извлекаются св*д4н1Я, что путь 
изъ Исланд1и въ 11а.1естину шелъ черезъ Норвепю, А1аЪог§ 
въ Дан1и, УеЬшгд, Не1ЙаЬо1 я 81е8У1к черезъ земли Сак- 
совъ, черезъ Итал1Ю, Апул1Ю и Ррец1ю съ обозначен1ехъ 
хФстностей и разстоятй. 

Изъ географическихъ св'Ьд'Ьн{й дрсвнихъ Скандина- 
вовъ и дорожниковъ, записанннхъ со слопъ пилигряховъ, | 
видно, что Норронн ходили въ Гренланд1Ю, Америку, Нее- ' 
ПОЛЬ, Грещю, Палестину я Африку я едва знали въ Рос- * ' 
С1Я что либо крох'Ь береговъ Невы я Ладожскаго озера. \ 

Въ географичеекяхъ опмсашяхъ Аббата Николая, ия* 



и '^ 



- 40 - 

еавшаго около ХП стЛш я Гаука Эрлецдеона — въ ис- 
ход! ХШ ил яачал'Ь XIV етол'Ь'пя, упоялнаются въ Рос* 
е1я: КаепидагА, Но1ш^аг(1, РаИезЫа я 8та1епзк1а; Га- 
укъ Эрлеядсонъ не упояляаотъ весьяа правпльно между 
главяызш областяння городахя Росс1я К1сва, такъ какъ 
втотъ городъ въ его вреяя былъ совертснио отчуждепъ; 
Гаукъ ' зналъ, что В1аря1я плсятлла ддпь Новгороду (ср. 
Карах, т. IV. гл. 3.). 

Коленгагенск1е нздателп Руоскпхъ дреппостеП ссыла- 
ются на 8ушЪо1ае Берлауфа для блпжаВшаго озпа1сомлон1я 
съ географическнмп св'Ьд'Ь1пяяп Скапдпнаноиъ. КромЬ уно- 
хянутыхъ въ яастонщеВ стать!; рабогь по этому вопросу 
Рбрихтъ рекомендуетъ: Ьа1аппе. 1.ез р1'1ег1па5е8 атап! 1е8 
Сго18аде8 въ ВШНоЛЦие йсз С1|аг1с8 ^'П. 4. — Но по- 
чтенный трудъ этотъ вахпыхъ св'Ьд'Ьп!П не соо(>1цаетъ отно- 
сительно насъ аанпхающаго вопроса о лользоваи1П русски- 
ми путями. 

Изъ древнпхъ оплсаиШ лзиФстны: хогден1е француз- 
сваго епископа х\.ркульфа въ конц* VТI илп начал* ^'111 
стол'Ьт1я, описанное Лдаяохъ, напечатало иъ Иигольштад* 
въ 1619 году: Шп Де вНи 1еггае 8ипс1ае л въ лзвле- 
ченш въ Ас1а 8апс1огиш Огс!. 81! ВепесК 8асс. III. т. 
П. 449-522. 

УНа 8еу ЬоДоерогшт 8ипс11 \\Ч11|Ьа1(11 въ 'Сап 1881 
ТЬозаигиз. Мопиш. Вилпбальдъ, родлвшШся въ Англ!» л 
бывш1Й елнсБОНомъ въ Баварпс, отлраинлся изъ Рпма къ 
Св. мйстамъ въ 721—727 году. 

Всгпагд! 8ар1е11118 МопасЬ! 1*111егаг1иш 1п 1осо 8ап- 
с1о издало Маблльоиомъ въ Ас1а 8апс1огит 8аес. III, р. 
II. Хожден1е его соверпюпо въ 78() году. 

Ее1а1;10 йо реге1гг1паНо 8ас\уи1П аЛ 111сгозо1угаат 
е! *еггат 8апс1ат. Напечатало въ КсспсЦ Де тоуаегсз 
е* йе т(5то1ге8 щЬЫ раг 1а 8ос1е1п (1е 5:го«^гар1ие,Раг18. 
1839 т. IV р. Н 17— 854. ХожделЬ ото издали ТЬо- 
юаз ТУгх^Ы и й^Атехас. 
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Ос ргоГесИонс Бапопш 1п (оггат 8апс1ат въ 
1190—1194 годахъ. Иадано Лангсбекояъ въ Зспр!. гс- 
гпш. Оашс. б. 311 — 362. — 

Среди массы упомппаомнхъ хождсшй Скандппавовъ 
Рёрнхтъ но псчпсляетъ т*хъ, которыя могли бы падтвер- 
днть 010 1101.*азан1е. Ёглп бн таковыя ему были изв'Ьст- 
нн, то онъ ПС упустплъ бы упомянуть о найдопвнхъ имъ 
положите л ьпыхъ указан1яхъ т'Ьмъ бол'Ье« что они были бы 
самнмъ любонытнымъ п новымъ фактомъ въ его стать'Ь. 
Ис пзгЬя ионможногтп тфоел'Ьдпть всЬ хождсп1я пъ уномя- 
нутыхъ кнкгахъ, мы далеко но ручаемся, чтобы пъ нпхь 
пе упомппалось о русскомъ пути: но мы яаявляемъ лпть 
сильное подозрГ»Н1е, что о хожден1И паломпикопъ Скаиди- 
навгкпхъ по русскпмъ путямъ пъ ипхъ н*тъ помпну. 

Въ 1015 — 1028 ходплъ къ Спятымъ м'Ьстамъ пзъ 
Ислапд1п ТЬог(1г 8,)агск880п, но не видно, чтобы и онъ хо- 
дплъ черезъ Рогс1ю. Гаральдъ Гардрадъ, зять Ярослава, 
ходплъ пъ 1033—1037 годахъ пъ Копстантинополь пзъ 
Госс1и, но НС пъ качеств* паломника. Около этого времени 
распространяется п*сть въ 1Торпег1и, что Олафъ, считав- 
шШся умерппшъ, жпистъ гд'Ь-то па Восток*. Въ 1046 г. 
отправляются п.л» Скапдппаши бап11 и ваи1г,— въ 1052 
году 8ус1п А81г1(1аг8оп и 8те1П ХогДЬга^^Ь епископъ Рёс- 
кпльдгкШ (Ей8кП(1) въ 1086 — 1088 годахъ, по опять 
таки не черезъ Росс1Ю, такъ асе точно какъ и Олафъ. 
Легенды объ Олаф-Ь передаютъ. что онъ пробрался на Во- 
стокъ черезъ Рпмъ, гд4 зимовалъ въ катакомбахъ. 

На оборотъ, морской путь черезъ Гибральтаръ, пу- 
ти чсрозъ Римъ и черезъ Венгр1Ю обозначены весьма оп- 
ред^лительно: заметно даже сущестповая10 меясдународпыхъ 
договоровъ, обнчаевъ и учрежден!!!, облегчавгаихъ для па- 
ломниковъ Скапдипавскихъ хождето въ Палестину черезъ. 
Итал1Ю. 

Не сл*дустъ уиусшь изъ виду, что въ извлАен1и гсо- 
графпчсскйхъ св'ЬдФнШ Скандинавовъ о Россш^ помещен- 
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шоп во 2-п том^Ь (Ап1;1даНё8 Возвев. СорепЪа§;ие 185 2), 
также ваеиа «ало ваходитея ев^Ьд1нШ оРо€С1в. Въ квнгЬ 
Гкуха Эрлевдсона упоминатсв: Керг^ Nу^а, $е1ш^а1а 
/'' Оипа (вЪроятво Семигальская, Западная Дввна въ отля- 
416 отъ Северной, точно также и Эльба названа 8ахб1Гг)у 
01§;ока (вЪроятво Волховъ)^ Уша (С'Ьвервая Двина), Ки- 
ша (Еама), 8ахе1ГГу РаДиз, Т1Ъг, Во(1оп, ВеНз (Гвадад- 
квивнръ). Въ той же книгЪ Росезя (Вис21а), называемая 
также Гардарики, составляетъ чаеть великой Скно1ц (8т1* 
8^о8 Ыпт1с1а); въ ней главные города: Мигашаг (Муронъ), 
Во81оГа, 8иг8да1аг (Суздаль), Но1т^агдг, 8угпез, ва^аг, 
'Ра11;е8к]а9 Еоепидаг(1г, гд1^ жнлъ Магогъ, еынъ Яфетовъ. 
Бъ Гардарик1я лрнлежатъ страны: Е1гза1ег, ВеШег, Та- 
Ге181а1апд, У1г1апс1, ЕхзНапд, ЪШтй^ Еиг1апс[, ЕгшЬаиЛ, 
Ри1ша1апд, У1П(11аП(1, на западъ еосЬдняя съ Дап1ей. На 
востокъ отъ Польши (Ро1епа тоже что и выше упохинае- 
мая РиДпаЬпд) 11е1(1^0(11па я Нипп1а. Этотъ очеркъ ве* 
ликоб Скиош весьма важенъ т'Ьиъ, что въ немъ причи- 
сляется къ Скиеш страна Вендовъ, прилегающая къ Дан1И, 
для 0ТЛИЧ1Я отъ Вендовъ, Новгородскихъ Словенъ; ВеШ- 
§0(1Ь1а и Нипп1а на востокъ отъ Польши можетъ быть 
—только степная Росс1я, ^оШг, сашре81г18, и Новорос- 
С1ЙСК1& край отъ Дуная до Кавказа. 

Самый переводъ ,,8у1Шо<1 ]п Ш1к1а^, великая Ски- 
61Я, Швещей уже иного способствуетъ затемвешю д'Ьла. 
8погг1 8и1г1е80п въ первой глав'Ь Инглинга саги весьма 
опред'Ьлительно говоритъ, чтб обозначаетъ 8у11Ь1од 1п т1к1а 
и 8у11;Ыос1 вообще: Въ Свит10Д'Ь много земель и много 
чудныхъ народовъ разнаго рода и много языковъ; тамъ 
есть великаны и карлики; есть также и син1е люди (В1а- 
тепп). Изъ горъ на сЬверъ, въ необитаемыхъ странахъ, те- 
четъ р^Ька черезъ Свитюдъ, основательно называемая Та* 
наисомъ, ее прежде называли Танаквпслъ или Ванаквислъ, 
она впадаетъ въ Черное море. Среди лрнтоковъ Ванакви- 
слы лежитъ такъ называемая Ваналанд1я или Ванагеймръ, 
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М1ръ Вановъ(т. е. Спвянъ). Свитюдъ тоже что и древняя 
Ские1я, простиравшаяся отъ Дуная далеко на Востокъ за 
Уралъ п Касп]Лское море. 

Зд'Ьсь для полноты изел'Ьдован]я нагоого вопроса о 
путяхъ ругскпхъ и свотеп1Яхъ съ скандинавскими дина- 
ст1Я)1п считаехъ нухнынъ указать на историчеекхя, геогра- 
фнчсси1я и ииеологическ1я сказатя, который такъ илиина- 
40 соприкасаются съ нашимъ вопросомъ о похохдешяхъ 
разныхъ Норренскнхъ витязей по Росс1И и о тохъ, како- 
во было положеше Росс1И въ то время. 

Въ Оегтагод вада, значительно отличающейся отъ 
лрочпхъ скандппавскихъ сагъ относительно Скандинавской 
МИО0Л0Г1И, гсограф|п и истор1И, встречаются въ 30-й 
главе более подробный географическ1Я сведен1я о Росс1и; 
эти сведен1я теже, что и выписанный выше сведен1Я Гаука 
Эрлесона, жившаго въ конце XIII и начале XIV столетщ. 
Весьма значительная часть похожден1я героя саги Одда, 
прозваннаго стрелой (Огуаг), происходить въ Россзи въ 
IX ст. Судя по разнымъ варьянтамъ/этотъ Норвежецъ съ 
острова Рафнисты, проживалъ въ Нипа1апд, Грец1И и Гар- 
дарпке. Въ Гардарике т. е. Росс1и Оддъ, после многихъ 
богатыре кихъ подввговъ, женился па дочери короля Нет- 
гаиЛ, княжне Сплькизифе.— После смерти тестя онъбнлъ 
провозглашепъ королемъ и имелъ отъ Силькизифы двухъ 
сыновей --Асмунда и Геррауда. На старости летъ ему за*> 
хотелось вернуться на островъ Рафнисту посмотреть, что 
тачъ сталось съ его поместьями. Жена его отговаривала, 
припоминая ему, что у него довольно имен1Й, обладая не- 
ограниченно всей Росе1ей. Оддъ, однако, не утерпелъ и от* 
правился въ Рафнисту, где онъ пробылъ две недели и, 
разделивъ свои поместья, отправился обратно на югъ. 
На возвратномъ пути Оддъ умеръ ужаленный, согласно 
предсказан1ю, въ ногу, 8М1ей, выползшей мзъ черепа коня 
его Факс1я. После смерти его вдова управляла Роее1ей; съ 
этого времени усилилась въ Росс1м его дннаст]д. Весьма 
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очевждво, что п 9той еказкФ рдеказнваетея та же ле- 
генда, что и объ Олег11: но ни кто другой въ ней но 
нх'Ьетсн въ виду, какъ санъ Олегъ. Ееть значительный 
поводъ предполагать , что еага соста1иЕена по п1;снянъ 
объ ОлегЬ, слагавшпвся въ Росе1и, 1акъ какъ эта сага 
отличается р1;зко отъ прочихъ еагъ во всенъ, что на- 
саетея до иетор1и, нноолопп и даже геогрлф1п Нелавд- 
еклхъ еагъ. Иахъ невозножно соянЬиаться, что въ Осг* 
тагос1(1 сагЬ р'Ьчь лдетъ именно объ (кктЬ, такъ иакъ 
въ ней выражена весьма в'Ьриаа замЬтка, что съ его вре- 
мени усилилась въ К1ен'Ь дииаст1я Русская. Господство 
Олега въ Рогс1п въ этой сказк'Ь не объясняется приз!».- 
Л1емъ или запоеваи1еиъ, а встунлен1ехъ иъ бракъ съ до- 
черью короля; изъ этого ясно видно, что мноъ о ('1:апдп- 
навскомъ гослодст»^^ даже не мерещился норрепскихъ хваст- 
ливымъ разсказчпкамъ. С-р. ирин. 11)7 второй части из- 
сл'Ьдован1я С. А. Гедсопона: „Варяги и Русь** и раас1;азъ, 
приводимый Маллстонъ въ его 1п(го(1ис1|ОП а 1' Ш^Ыге 
ди Оаппетагс. }Г1'зам1}тпо также въ сагахъ гогиодство 
Скандинаноиъ даже пъ Б1арм1и: Гримъ ходитъ въ Гяар- 
М1Ю съ нам^^реи1емъ убить Палмара и ;)тлмъ иодпигомъ 
заслужить руку дочери Шведгкаго короля Карла. Гримъ 
убиваетъ Палмара; отецъ Г1алмара Гареиъ, пъ отми1еи1е 
за смерть сыпа, оиустотаотъ Швсщю; 1:ороль ШведгкШ 
Карлъ и отецъ Грима, Крикъ убиты, но самъ Гарсиъ по- 
падаетъ въ пл*иъ, Гримъ великодушно предлагаетъ ему 
дружбу п союзъ. Упоминаемые въ Гелмскрингл* походы 
Скандинавовъ въ Росс1ю вполн'Ь уничтожаютъ теор]ю о 
скаидииавскомъ господств* въ Росг1И въ сЬверныхъ, фин- 
скихъ частяхъ нын-Ьшней Росс1и, Зд*сь кроется сильное не- 
расиоложен1е Шлецера и его школы 1:ъ скапдипавскнмъ 
источникамъ. Въ нихъ, действительно, много баснословнаго, 
но трудно найти бол'Ье чистосердечный расказъ, записанный 
добросов-Ьстно и доверчиво со словъ участппковъ въ л*- 
лахЪу очевидцев'ь и странниковъ. 
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Въ 97 глав* Сагп объ Олаф* Трпгпазон* упоотнастся 
о поход* Ярла Эйрпка въ восточный путь. Этотъ Ярлъ 
ЭГфпкъ, бЪжавш!!! изъ Норвег1И въ Швеи1Ю, получплъ отъ 
Олафа убежище (ГпсИапй), гд* онъ могъ держаться съ 
евошш людьвш. Онъ ходплъ по ра:{нн]1Ъ м^^стаиъ, чтобы 
пабпрать людей и добра п спд'Ьлъ на Готланд'Ь въ 
надежд* завладеть короблявш (глава 96). Съ остро- 
ва Готланда онъ вернулся въ Швещю, гд* пробылъ дв* 
зпмы, оттуда весной отправился съ войскохъ въ восточный 
путь. Прпбывъ въ Володинхрово царство, онъ жегъ, опу- 
етошалъ страну п лобпвалъ людей. Оттуда онъ лошслъ на 
Ладогу п осадплъ,городъ, побилъ тамъ много народа, сжегъ 
и разорилъ го1)ОДЪ и всл-Ьдъ загЬмъ ходплъ съ вой- 
скомъ по Гардарппу пять л*тъ сряду, а затЬкъ обратилъ 
оруж1е протпвъ Датчанъ. 

Подобный жо походъ въ Б1армш упомпнается въ 14 
глав* Сагп о Гаральд* Грауфел* п о большой бптв* па 
внсотахъ С*верпой Двины (У1ПоЬаска) протпвъ Пернянъ. 
Въ этой С(Яг* также весьма явно опред*лепы отно1пен1Я 
Скандппавовъ къ Роспп. Короли Тара льдъ и Гудрсдъ. вый- 
дя въ морс (глава 9), не знаютъ куда путь держать,— въ 
Западное море пли восточный путь. Оба короля расходят- 
ся на.грабсжъ, каждый въ свою сторону. Король Гудредъ 
обращается къ королю Трпгв*, отцу Олафа, съ предложс- 
Н1емъ пттп вм4ст* весной грабить восточный путь. Тригво, 
узпавъ, что у Гудрсда мало людей, пригаелъ къ нему съ од- 
нимъ судпомъ. Во время свида1пя обонхъ королей, Тригво 
съ 1 2 людьми былъ убитъ людьми Гудреда. Упомпнап10 въ 
сагахъ столь псзпачптсльныхъ о нападен1яхъ Шведовъ на 
Ладогу, С*верпую Двину и Пермскую землю л неупомпна- 
Н10 о водворси1и дипаст1и, гоедипппюей Росс1ю отъ Балт1Й- 
скаго моря до Чорнаго, достаточно указываетъ, что въ Рос- 
^.уи ^0 водворялась Скандинавская династ1я. Это соображе- 
Н1е т4мъ бол*о достов4рно, что Владгопръ и Ярославъ 
были въ родственной связи съ аптяШскиш^ норвежский 
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Ж дятсЕШ дпаспяп, фат веема 1вв4кетвн1 еоепш- 
теимъ еагъ. Это еоображеше не кмгю уехошшуть отъ 
вяпашя С. А* Гедеонова, епец1а1ьно нвучнвшаго атотъ во- 
дроеъу ж поетавжвшаго его ва подожвтедьнуЮ| научжую 
почву. 

Вг баенословной Эдд1 прародитель всФхъ Норрен- 
евжхъ динаетовъ не выходить изъ Скандинаве въ Росе1Ю, 
но выходить изь Азгарда, леха]цаго на воеточноиь берегу 
Дона, заииствовавь вдохновительный напитокь вь жедф, со- 
ставленножь изь крови Вана (Оловенина), Бвасира, сохра- 
нившаго даже славянское прозвище отъ броженш, равно 
какъ и другой представитель жудрости^ж краснор1ч1я — 
Браги иж'Ьеть славянское прозвище также оть брожешя. 
Одинъ переносить на С'Ьверь аз1ятск1е, скифск1е, тюрск1е 
обычаи и законы, принадлежавш1е древней Трои. Одинъ вво* 
дить вь Скандинавскнхь зежляхъ сожжен1е жертвыхь ж 
потожу тождествень съ Сов1ежь, упожжнаежожъ вь Русскожъ 
Хронограф'Ь (Предисловие кь .1'Ьтонисцу Переяславль-Суз- 
дальскому изд. кн. Оболенскижь въ 1851 г.): .0 великая 
прелесть д1авольекая, яа^е вьведе вь Литовск1й родъ ж 
Ятвязъ и въ Проусы и вь Еиь и во Либь и иныя жно- 
гы языкы, иже Совицею нарпчются, жняще и душаиъ сво- 
ижъ суща проводника вь адь Совья. ^ Не смотря на жассу 
именъ, придаваемыхъ Одину вь об1^ихь Эддахь, кажется, 
Сов1ежь Одинъ но называется, но ежу посвящались души 
всЬхь ужершихь на пол'Ь сражен]я и ижъ введено было 
сожжеше жертвыхь съ принадлежавшижъ ижъ ижуществожъ, 
которое съ нижъ переходило въ Валгалу. Одинъ быль пер- 
вый преданъ сожжен1ю посл!^ сиерти. 

Саксо Гражжатикь, умершШ въ 1204 году, говорить, 
что Одина почитали за бога во всей Ёвроп^к, что онъ 
пребнваль въ Упсал'Ь и Визанпи, гдф проживали съ нижъ 
и проч1е боги. Одинъ, огорченный развратныиъ поведешежъ 
жены его Фригги, блуждалъ по бЬлоиу свЬту. Въ ато 
врежя явился ложный Одинъ, котораго настоящей изгналъ 
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посл'Ь смерп Фригги и вступилъ снова въ права главнаго 
бога.— По уб1ен1и сына его Бальдера Готероп^ Одинъ об- 
ратился къ колдуну, чтобы узнать, каммъ образомъ можно 
отмстнть аа уб1ен1б Бальдера. Еолдунъ изъ Фивновъ пред- 
свазнваетъ еиу, что у него родится сынъ отъ Русской 
княжны, который отмстить за уб1ен1е^ брата. Одинъ от- 
правляется ко двору Русскаго князя * и, послФ многихъ 
тщетныхъ нопытокъ и волхвоБан1й, иеблаговиднымъ образомъ 
усп'Ьваетъ въ своемъ предпр1ят1и и княжна родить сына 
названнаго Бо. Это единствепное указаиге о водвореи1И 
I Одинова учен1Я въ Росс1и; указаше это какъ будто соот- 

I в^тствуетъ появлен]ю Сов1Я, упоминаемаго въ Хронографе. 

Боги, пребывавш1е въ Еонстантинолол'Ь, узнавъ про небла- 
говидные поступки Одина, отр'Ьшили его отъ исправляемой 
имъ должности верховнаго божества , объявили его даже 
вн-Ь закона и возвели въ боги Оллера, которому дали имя 
Одина. Посл'Ь десяти хЬп Одпну снова удалось удостоить- 
ся милости боговъ и Оллеръ додженъ былъ удалиться въ 
. Швещю, гд'Ь онъ и ухеръ. Во второй книг'6 Саксо Гран- 
махикъ приводить латинск1е стихи изъ В^а^кетаа1, древ- 
няго и знаменитаго стихотворен1Я. Саксо говорить, что во 
времена короля Фрода Одинъ съ другими колдунами прель- 
щаль умы во всей Швещи, Данш и Норвегш, и явился 
во время Бравальскаго сражен1Я, а во времена коро.1я Яр- 
мерика возвратиль зр^нхе Датчанамь, ослФпнувшимъ во 
время сражешя и научиль ихъ употреблять каменное ору- 
Ж1е, когда имъ заговаривали ихъ металлическое оруж1е. 

Въ обЪихъ Эддахь и по свид'Ьтельству Саксо-Грам- 
матива, Одинъ и его Асы составляли общество чародФевъ 
и кудесниковь, им'Ьвшее своимь главнымь центромь Бои* 
стантинополь и Азгардь наДону,такь что невозможно при** 
знать, чтобы даже духовное вл1яте исходило изъ Швещи 
въ Росс1ю, но на обороть несмиФино, что движете военное 
м духовмое распроетраиялосБ на Лщъ съ прибрежьевъ 
Чернаго моря, ч 



- 48 - 

Въ Эддф упомпается, что чаеть Аеовъ I Вановъ 
оеталаеь на Дону по удаденш Однпа на СФверъ^ а Саксо 
Грахнатнкъ сообщаетъ нанъ мудрое соображеше» въ силу 
коего Одннъ женился на Ругекой кпяжп'Ь, чтобы отметить 
за уб1ен1е его брата, т. е. пиосказательпо за пресд^кованЕе 
хаговъ нлн другпхъ кудс'сиик-овъ въ Греческое ихпср11г. 
Это соображен1с ножетъ соотп'Ьтст» ^пать переселенЕю на С:Ь* 
веръ носд'Ь иоражен1я Лзопгкпхъ ппратовъ Иониеехъ въ 
65 г, до Р. X. или посл'Ь 11рссл11допап1Я огяепрклонннковъ 
имиераторомъ Иракл1емъ въ 622 — 628 поел* Р. X. 

Скандинавская теор1я весьма страждетъ въ гл'6дств1о 
свидетельства ( 'аксо Грамматика, что одинъ ппъ 1 2 боговъ 
пребнвалъ въ КопстантнпополЬ.— Это 11ребнвап1е боговъ 
въ Копстаптипопол'Ь кполн'Ь подтверждается гЬмъ обстоя- 
тельствомъ, что Скапдииавгк1е пилигримы объясняли свое 
стремлеи1е на Вогтокъ пиеппо пребыиаи1емъ своихъ боговъ 
въ Константинопол* и Малой Аа1и. — Англичаппнъ Рикотъ 
въ оппсати турецкой Иипер1П говорить вскользь о какой- 
то полухрист1ангкой се1|ГЬ, суп^сствошпиней въ конц'Ь прош- 
лаго стол'Ьт1Я между прпближеиными царедворцами султа- 
повъ. Самая копчииа Одииа, наиосившаго себ'Ь раны коп1емъ 
иередъ смертью, связываетъ его уче 11е съ мистической фи- 
гурой иорскаго Царя (1о Ко! РесЬоиг), также поражеи- 
паго коп1емъ и ожпдаюп^аго избавителя въ загадочиыхъ 
романахъ Артуровскаго цикла. — Уже Филостратъ упо- 
мипаетъ о связи мистической чаши, найденной па островЪ 
КригЬ съ поклоиен1емъ Поптарху Ахиллесу на Азовскомъ 
мор:Ь. — Едва ли эта связь Ахиллесовской общииы съ уче- 
Н1емъ о Грал'Ь не была изв'Ьстиа въ средн1е в^ка у иасъ 
и въ Цсландш. Въ Славянской редакц]и Т1Юяиской исто- 
р1н Ахиллесъ назваиъ сыномъ царя Фирелеша, а Одинъ въ 
предиелов1и Эдды Сиорра Стурлезона: „ГзагИа^, котораго мы 
называемъ Гг1с11е1Г, родилъ сына Водина, котораго мы на- 
зываемъ Одинъ. ^ Въ развыхъ Скапдипавскихъ памятип- 
вцъ встр'Ьчаются вар1анты Ггеа1аГ, Ггз'акГг, въ СЬгошсоп 
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8ахошсит— Ег1<1иуа1(1. Нспг! (1е Нип%1;оп назнваетъ Одя- 
ца Т^о(]сп, а отца его Еге(1еа1аГ. Въ родословш Польскаго 
плеиепи у Кадлубка также упоминается РЫ1ага шнъ Ива- 
на и виукъ Лфета, сынъ Филары Аланъ, отецъ Аяхнза 
и т. д. 

Хиронъ Филпридъ, учитель Ахпллссса) Яяона, Герку- 
.леса также раиитъ себя передъ смертью стрелой Геркуле- 
са. Учеи1е, коего представителемъ былъ Хиронъ и впосл4д- 
СТВ1И АхпллесЪ| мало было пгнЬстт классическому М1ру. 
Учеи1е это сохранилось напбол^^е въ Эддахъ, бретонскяхъ 
басвяхъ объ Артуре, и въ геропческлхъ разсказахъ Фмло- 
страта. Родословпыя Римлянъ, Англосаксовъ, Бретонцевъ, 
ФранковЪу Норреновъ, Турокъ ведутъ свое племя отъ Тро- 
янской двнаст1и; трудно и намъ выскочить изъ этой ге- 
неалопи^ будь мы Ар1И| либо Туранцы. Древнейшая форма 
вмени Одина— Воденъ не дозволяетъ сомневаться, чтобы 
Одпнъ не былъ слапянсксе водяное божество и именно мор- 
ской царь русскнхъ и бретоискихъ сказокъ.— Сомненхе 
т^мъ менее возможно, что Одинъ весьма положнтельвымъ 
образомъ отождествляется въ Геймскрингле и съ класси- 
ческими морскими оборотнями Протеемъ и Периклименомъ. 
— Въ Геймскрингле 9)0динъ менялъ шкуру, тогда тело 
лежало какъ будто во сне или мертвое, онъ же обращал- 
ся въ нтицу, зверя или ЗМ1СЙ, мигомъ переносясь въ отда- 
ленныя страны для свояхъ делъ либо для иосторонняхъ'' 
(Не]т8кг1П^1а— с1е аг(е шад1са 0(111118). 

Схол1астъ Аполлона Род1йсБаго (Нс810(11 Сагт1Ш1, Ра- 
Г18118 1841. р. в. с1о1;. 50) приводить стихи Гезюда: 
«Перикдименъ по милости Нентува являлся между птицъ 
орломъ, ползалъ муравьемъ, обращался въ пчелиный рой 
или претворялся въ страшнаго змея; онъ обладалъ тысячью 
дарами, которыхъ описать невозможно, но эти дары послу- 
жили къ его погибели по воле Минервы''. 

Трудно сомневаться, чтобы певецъ Игоревъ, говоря о 
Всесшве) не имелъ въ виду песнм о Волхв! Всеешвмчк 
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ж пеою о ПерпимеА ж о Протечь, дошедшжхг до та 
ишь жъ отрнвкахЪу какъ чужднхъ въ греческожъ ((асжо- 
елож1ж« Не шшве ад^ь првложвить, что лажеки въ п^с* 
жяхъ о походе Игоря; о ЛолхвЪ Вееславвч'Ьу о Садв^ го- 
гтжвпожъ енв^к, ваходяеь въ ближайшежъ еродетв'Ь съ баеня* 
жж объ Один'Ь, бретовсквжи и Кгвпетскижи еказкажи о Мор- 
скожъ ЦарЪу гуть вполв^к оригинальвня ж веераввевво бо- 
л^е первичныя, чФжъ разеказы Сворра Стурлсзова^ Геродо- 
та, Эврвллда. Мжоъ о провсхождев!!! велвкаго Сювевска, 
ныв^кшвяго Новгорода, прввадлехвтъ къ тому же цвоу 
жорсквхъ ж воддвыхъ баеенъ: „и реву в'Ькую во Ильв'Ьрь 
впадшую лрозваша во лжя жены Оловенова Шелонв, во 
вжя же женьшаго сына Словенова Волковца и паки обра- 
щаетъ въ него больше сывъ оного княая Слопепа Вол- 
ховъ б'Ьсоугодный и чародМ лютъ въ людехъ, тогда бысть 
и бФсовсвини ухкщревьжв и жечты творя 
жногажды ж преобразуясь во образъ лю- 
того зв^ря коркодФла и залегаше въ тов р^кцЪ 
Волхове путь водвый и непоклавяюл^ихся ежуовыхъ ложи- 
раху взверзая я потолляше. Сего же ради люди тогда не- 
в^Ьгласи сущпжъ богомъ окояннаго того ларицаху.'' 

Весьма естественно, что Русск1е Славяве, селввш1еся 
близъ устьевъ р'Ькъ и лодыхавш1еся вдоль течен1я р^Ькъ, 
лреижуп(ествевво держались учен]я о божественногтя воды и 
р^въ. — У древнихъ Гревовъ весьма заи^тво преобла^т,ан1е 
иженъ лроисходящихъ отъ славы, ниенно въ систеж'Ь водя- 
выхъ божествъ: Пернклижевъ, Теоклиженъ и Елимена. ВсЬ 
водявыя божества лм'Ьли свойства лревращен1я, спжволизи- 
рующее учен1е, что вс^^ зародыши содержатся въ водЪ, а 
сажа вода въ невидижохъ и веосязаенозсъ соетоян1я все про* 
никаетъ во всей вселеввой. 

Въ превращен1яхъ Овлд1я (УШ) жысль эта выраже- 
на довольно ясно по поводу Протея: 

То ты являешься зж1ежъ, къ которожу страхъ 

прикоснуться, 
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То шолощшъ челов1ко1Ъ| то лыюхъ, то неяетовццг 

То 7 тебя внростали рога,— тн въ бнка обращадсА^ 
То изиФнялея тн въ кахень иль древо; то протекалъ пц 
Виду прозрачной воды подражая, широкой р'Ьвою; 
То вдруть являлся огяехъ, врахдебянмъ вод! 

элекентоп. 

Даже н эта инель выражена яъ басн! о Словен'Ь н 
РусЬ: ^и Грома его (Волхва) нлн Перуна рекоха Б'Ьло- 
руекихъ язнвокъ^.... 

Связь языческихъ нреданШ съ стреилен1ехъ Сканди- 
навскихъ пндигрииовъ къ Константинополю, Малой А81Я н 
1ерусалииу была ими весьма опрод'Ьленно высказцваема. Въ 
Эдд'Ь Снорра Стурлезона приводятся слова Эйлифа Гудру- 
нарсона, что 1исусъ Христосъ жнветъ близь источника ПгАа« 
Сахъ Спаситель называется 1ог(1апаг Копип^. — Азгардъ, 
Упсала, Троя и Константинополь сливаются въ одинъ 
городъ; въ Византйскихъ статуяхъ и фрескахъ Дат- 
чане у8нава.1и свопхъ Асовъ. Слова Сакса, что боги зас1- 
даютъ въ Константинополе и назначаютъ и схФняютъ 
главнаго бога, достаточно объясняютъ, почеху Скандинавы 
видели въ Константинополе свою сшггыню. — Путаниица 
въ Скандппавскихъ сагахъ хного способствуетъ объяснешю, 
какъ переходили хиеы съ Юго Востока на С^веро Западъ. 
Оригинальная розработка хиоовъ у разпыхъ народовъ ука- 
зываетъ, что не хиоы переносились съ х^ста ва хЪсто, а 
сахыя учрежден1я и обряды. Такъ понихали этотъ вопросъ 
и Римляне. Рпхляне отвергли плененное происхождеше отъ 
хало - азШскихъ народовъ, но сознавали^ что они отъ нихъ 
заихствовали религюзныя учрежден1я.— Пора однако съ 
тропы Трояновой повернуть хъ положительныхъ оутяхъ 
кдущихъ съ севера Европы въ Палестину. 

Рбрххтъ весьха утвердхтельво говорхтъ» что съ ХЩ 
етохет1я Окандхкавск1е пхлхгрххн шлх большею чмпю 
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мшадняп путбПу т« е. корсЕшь ю еоедгаенш еъ Гоя- 
ландцап I Фрмзап.— Посему ед^кдовадо бы ожидать, 
что онъ шш^п н друпя болФе прочння основан1я, чЛжъ 
отохдеетвяен1е Руея н Скандинавовъ. Въ Аи1;^^и^^ё8 Виз- 
868 9 Т. П. 440, между отрывками шп географ1и Гаука 
Эрдедеона помещено дюбопышое св1д^кв1е о русскомъ пу- 
ти по руколиси 16 194, см. стр. 396. Этотъ путь тотъ 
же, что и упоминаемый арабскими писателями изъ Е1ева 
черезъ Львовъ во Фландр1ю. 

А 8ахоша ре€1е81г1 {Ипеге 1п 11п§^апат 11иг, {пЛе 
11ег 081, и1го 11Ъиеп1, опеп(ет тегеиз ОагДов ш Огае- 
С1ат ад игЪев М1к1а^аг(11 ^п€^е^I1е Н1его8о1утат. ХТгЬа 
ВотаЪог§^ сИсКиг Воша, М1к1а§аг(1из— Соа81а1111иороШ^ 
игЬв 1ог8а1аЬог§— Н1егозо1ута. 

Въ извлечен1яхъ изъ Исландекихъ д^'ОписеП, пом!- 
щенныхъ въ Ап11ди11;ё8 Вивзеа, Т. П. р. 374, находимъ 
подъ годомъ 1096 положительное укаэан1е о начал^к хо- 
ждетй Скандинавовъ въ Палестину: 1псерегип1 ехре<1]110* 
пев Н1вго8о1ут11апаб ех (егг18 8бр(еп1г1оиа11Ьи8 [оГ 
Ког(121бпйит]. Подъ годомъ 1107, 8!§иг(1и8 гех ех ге§- 
по вио Нюго8о1уша Пег визсерН. 81^игс1 1ог8а1аГагв 
упоминается въ т. I. 382 и т. П. 62—67. 

Ргох1та ае81а(е гех 81^игди8 {га]ес1о шаг! 
Огаес1ае 1п (еггат Шего8о1уш]1апат паУ1§аУ11 (стр. 67). 

Вех 81^иг4и8: Н1его8о1ута а^]!^ А р и 1 1 а ш М'\^\ 
(стр. 73). 

Вех 81§иг(1и8 аЪ Соп81ап1]поро11 ргоГео1п8 шиШв 
8П0гиш гешапепиЬив е( шПШае пот1па скиНЬив рег Ви1- 
§апат, Раш10П1аш, 8ие21аш е! Вауаг1аш Нет ГесП (72). 

ТЬотав \7г1§;111; въ Еаг1у 1гауе1?8 111 РакзИпе рас- 
казываетъ о хожденш Сигурда. О лрисутетв1и Сигурда при 
осад4 Бейрута въ 1110 году упоминаетъ виШаите йе 
Туг. — Дорогой поклонники захватили Цинтру въ Порту- 
галш и ограбили Лиссабонъ. Они приняты были съ по- 
четомъ Балдуиномъ и ходили съ нимъ на Сидонъ и Бей- 
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рутъ. На возвратпомъ путв они заходили въ Конетантино» 
ПОЛЬ (стр. 73). Имиераторъ Алскс'Ьй наградилъ ихъ (1о* 
гатыхо подарками. Спгурдъ задалъ пиръ императору м 
императрице. Не паЯдя для прпготовлен1Я кушанья дровъ 
на рынке, онъ прикатлъ накупить ор^хонъ и употребить 
ихъ вместо топл]гпа. Императрица, оеведомивтись объ этомъ, 
сказала: вотъ великолепные король, не жалеющ!!! ничего 
чтобы уважить споихъ гостей. 

ТУ^п^Ы упоминаетъ и о другихъ хищничсекихъ пред- 
пр1ят1яхъ при хожден1И на поклонете по морю. 

Не следуетъ забывать, что въ это время путь по мо* 
рю, к|юмЬ опасности самаго плаван1я, былъ крайне опаеенъ 
вгледств1е сильпыхъ морскихъ разбоевъ, производимыхъ Са- 
рацинами въ Срсдизсмномъ море. 

Подъ годомъ 1151 упохинаетгя Бхре(11110 Н1его8о1у* 
т11апа Вб^птаМ! каШ сот1113 ех ОгсасНЬив е1 ЕгИЬд! 
8какк11.. {АтЛ. Впззев, П. р. 374.) 

Въ Огкпеу1пда 8а§а (стр. 216): ВодпуаМив со- 
шсз Огса(1с8 ге11с1иги8 ее ае81а1е (1152) Ишп асс1пдб- 
Ъа1, 8его рага1;и8, Е1П€1п(11ит ешш, допос паУ18 ф8 ех 
Nо^уед^а уеп1Гб1, (11и бХ8рес1агап1; рагаИ аи(;бш ех Ог- 
са<}1Ьп8 8о]уип1;, ^и^п(1ес^т пауев 1пдеп1о8; Ы Гиеге гее- 
1оге8 паушго. Вб^пуаИг ^а^I, ЕгИпдг 8какк1, У^1Ь^а1т^ 
В18кир, А81акг Бг1впЛ88оп, ви1Ьогтг, Мадпив На^гагЛб- 
80П, 8усш НгоаЫввоп, Е1пЛг1д1 ип^1 ^^1^^ие еиш ведие- 
Ьап(иг, поп по1шпа(1; сх ОгсаШЪив тегШеш уогвив аД 
8со11ат паУ1даЬап1 1пдедие 1П Ап^^Наш. 

На стр. 217 1п(1е ВбдпуаИг ^а^1 тегЫ1ет уегвив 
1и Сгб(ат пау1дау]1. 

На стр. 220 и 221 описывается возвратный путь 
Рогволода изъ Константинополя: Еа(1ет Ь1ете ВбртуаМг 
Заг! 11;ег М1к1а^агдо {пдгеваиз рпшо Осс1дби1бт уегвав 
ОуггЬасЬшш [ОугакгЪогдаг] ]п Ви1дапат рго^ес(ш еъ%; 
1П(1е осс1деп1;ет уегвив рог таге 1п АриНат паУ1ртгоп(. 
Ш ВбдптаМг ^аг1 е! Бг11П§;г е! Уи1да1]пг Ъогашдие 
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80^ АшрИавт! &ауев гаи^аегоп! е^а^в^ае вотрага118 
рпшо Кошага едаНагоп!, т4е^11е т Вотапа Нег Геее- 
пт1, Аопеб ш Оап1аш регтепегоп!; Ьтс 1п Когуе§1ат 
(N016^) де1а(1.... 

Этап Сканд1навек11 Рогволодъ VI Констанпнопод!^ 
I на Оркадекяхъ оетровахъ не есть м ПолотекШ Рогво* 
лодовичъ, ироисходящШ по прямой лиши отъ Вееслава 
Брячеславича. Въ рукописной родословной князей Полот- 
екихъ (С1Я книга глаголемая перечень всякимъ розрядвымъ 
дфламъ но всякимъ в'Ьрннмъ спидФтельствамъ писанъ по 
ениекательств} в'Ьрнаго тщательства, — стр. 127 на оборо* 
гЬ) сказано: «а у Вееслава д^ти Борисъ, Ростиславъ, а у 
Бориса д1кти Рогволодъ, а у Рогволода д1ти Васил1й, 
Иванъ, Ростиславъ. —Начало государей Литовскихъ въ 
лЪта $Х12[. Приде на Полоцше князи на Рогволоднчн 
князь ВеликШ Мстиславъ Володпмеровичъ Мономашъ и По- 
лотескъ взялЪ) а Рогволодичи збежали во Царь 1^адъ. 
Литва въ ту пору дань даяше Княземъ Полотскимъ а вла- 
д(дма своими Гетманы.^ Рогволодъ Эйху вдовой саги песо* 
мн'Ьнно ввукъ Володимеровъ. 

Если бы династ]я Рогволодовичей действительно пред- 
ставляла господство Скандинавскаго племени въ Литовской 
Руси, то въ отношен1яхъ Полоцкихъ князей къ Владих1ру 
Святому и преемнпкамъ Владим1ра Мономаха опять такп 
не возможно видеть торжестпо Скандинаисиаго племени въ 
Юго-Западной Росс1и.— Близк1Я отношеи1н Рогволодовичей 
къ составптелямъ сагъ кроются не въ племепныхъ отноше- 
шяхЪ| а релипозннхъ. Рогволодовичи были на С'Ьвер'Ь по- 
следними представителями языческой дпнаст1и Магусовъ дат- 
скихъ и русскихъ. При слабомъ и леиродолжнтельномъ 
^ ВЛ1ЯН1И въ Полотске Велнкихъ князей Шевскпхъ какимъ 
/ образомъ господству ющимъ языкомъ могъ сделаться Русск1Й, 
^ а не Норренск1й, если бы Лптовсше кпязья не прпнадле- 
. жали Русскому племени? 

Весьма мало видно сл^добъ хожден1я къ Святымъ 
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м'Ьстамъ не только изъ ШвецЕП, но и вообще еъ Баллй- 
скаго моря черезъ Росс1ю. Адамъ Бременск1й говорить о 
хожден1и черезъ Рогпю вакъ о слух*, IV, § 15. ^Ут- 
„верждаютъ тоже знакомые еъ м4стност1Ю, что нзъ Шве- 
,Ц1И ходллп еухпмъ лутемъ даже до Грецш. Но варвсчр- 
,ск1я племена, находящ1яся въ средин*, затрудняють ототъ 
9 путь, почему отпажнпаются на опасность на норабляхъ/ 

Эта :тм*тка Л дама Бременгкаго во второй половин* 
XI стол*Т1Я положительно трудно вяжется съ теор]ей о 
тведгкомъ владычеств* въ Рогг1и. Дружины поклоняи- 
ковъ, захватывавшихъ города и кр*пости по дорог*, опаса- 
лись идти по Двин* и Дп*пру въ Константинополь; а ви*- 
ст* съ т*мъ Адамъ БремеискЮ упоминаетъ о дочери Олафа, 
короля Шведовъ, Ингегерд*: 01арЬ гех Зиеоппт СЬпзИа- 
П188]ти8 ега! П1^ат^ие 8с1ауогиш Езкес! пот1по де ОЪо- 
ДпИз ассерИ ихогет, ех ^иа деп11из ез! ПИиз ^асоЬ^8, 
(Апипд) е! ПИа 1п^гад, ^иаш гехвапЫиз ОеггЬ^ (Лро* 
славъ) Ае Ипггш АпхИ т сощ1Щ\. (П. § 37). 

Ему изв*стны также подвиги Гаральда въ Скиош и 
Греши (Ш. 12). Въ схо.1Ш 63 упоминается о женитьб* его 
на дочери Ярослава. Близк]Я отногаеи1Я династовъ Норрен- 
скихъ къ Русскииъ были вполн* изв*стны Адаму Брехен- 
скому, а т*мъ не меа*е изъ его словъ видно, что въ кон- 
ц* XI стол*т1Я, торговые караваны и поклонники не хо* 
лили изъ 11[вец1и въ 1Сонстантииоиоль черезъ Госс1ю; со« 
мн*ше, высказанное Адамомъ Бремсискимъ о возможности хо* / 
жден1я черезъ Росс1Ю, не дозволяетъ предполагать, что Нор- • 
рены въ IX, X и XI в*к* завлад*ли путями по Нев*, ; 
ВолгЬ и Дн*пру; фактъ этотъ на столько былъ бы вру- 1 
1!€нъ въ глазахъ современниковъ даже и въ IX в*к*, что 
онъ ве могъ бы ускользнуть отъ внимашя аападныхъ, 
восточвыхъ и греческихъ писателей. 

Движен1е Варяговъ въ Росс1я, зам*тно по л*топи- 
сямъ во времена Ярослава и Владим1ра; это соверше&но 
еовпадаетъ и съ по&азаншмм греческихъ и екавдннавсвихъ 
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шеатедеВу упомяшющпъ о Варягахъ лишь еъ 1034 года. 
О водворен1И Рюрика н его Руееовъ въ Роее1И не упохн- 
ваетея ни въ нашихъ, ни въ пиоетранннхъ лФтолисяхъ, 
потому что это событ1е было незах'ЬтнОу кавъ начало вся- 
' като еетеетвеннаго развит1я. Призваи1е Рюрика равнялось 
' учрежденш поетояннаго воИека при в'Ьсколькихъ лунктахъ, 
обезпечивавшихъ новгородск1я зехли на Ла.;о2скохъ озер'Ь 
и на БФлоозерФ и путь по Нев'Ь. 

Что племЯу говорпвшео на Иорренскохъ языкФ, игра- 
ло значительную роль на всеиъ С'Ьвер'Ь Европы, не исклю- 
чая и СФверноП Роес1Иу то въ отомъ п'Ьтъ основан!» со- 
мв'Ьваться; господство Скавдииавовъ отъ Иорвегш до Урала 
весьха могло н'Ьвогда существовать въ большей м^Ьр'Ь, ч'Ьмъ 
во время историческаго развипя новгородскнхъ колонШ. 
Судя по сагамъ, владычества скандинавскаго незаметно да- 
же въ Б1арм1и, и именно при обращен1и вниман1я на упо- 
минаемые походы скандинавскихъ витязей въ Северной Рос- 
С1И. Д']Ь10 въ томъ, что ГОСПОДСТВО это весьма загадочно 
и въ историческую опоху памъ достов'Ьрпо изв'ЬстиО| что 
готландск1е и ганзейск1е н'Ьмецк1е купцы ходили по Рос- 
сш не иначе какъ въ силу договоровъ съ Новгородомъ и 
по т1кмъ направлеи1ямъ, которыя находились во власти 
Новгорода.— Сношеп1я Новгорода съ ганзейскими города- 
ми начались поздно и зам'Ьпили лрожв1Я отпошен1Я новго- 
родскнхъ Славянъ и Руссоиъ съ славянскими городами 
южнаго прибрежья БалтШскаго моря. Бол'Ье ч'Ьмъ в'Ьроят- 
но, что нопгородск1е Слов'Ьне нашпхъ летописей суть не 
что иное какъ вендск1е жители Новгорода, отлпчавш1еся 
отъ другихъ сторожи ловъ Новгорода, нрпбалт1йскпхъ Прус- 
1^ совъ; эти новгородск1е Славяне и Пруссы были бы Ва- 
'рягами, если бы они не были мирными торговцами. Прп- 
зван1е Руси было не что иное какъ посл-Ьдств!!» необходи- 
мости торговой К0Л0Ц1П слиться съ м'ктнымъ народонаселе- 
Н1емъ, Русью и Кор-ЬлоВ; изъ нихъ посл'Ьдн1Я суть пред- 
ставители того союза Руси и Финскихъ илеменъ, который 
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ттризвалъ военно-органпзовапную морскую Русь, состоявшую 
въ союз^Ь съ ризноплехенными Варигами, господствовавшн- 
ни па хоряхъ, и лодъ ииевехъ Руссовъ упонпиаеинхъ въ 
в1кхецкихъ л1Ьтоп1тсяхъ. 

Прп томъ няплнв'Ь Варяговъ въ Росс1Ю, который весь- 
ма зам'Ьтонъ по нашимъ л^топпсяхъ, а равно по Герман- 
скпмъ, Ислапдсвнмъ п Датсвимъ, весьма вероятно» что съ 
торговыми каравапами и военными дружинами приходили 
люди съ нам'Ьрешемъ скитаться по Русской земл'Ь и даже 
съ нам'Ьрен1емъ пробираться до Херусалииа. Ни подобныя 
одиночныя хождея1Я, пи даже хои;ден1я въ Херуссялимъ вне* 
шпхъ* духовныхъ лицъ изъ Швец1И чорезъ Готлапд1Ю и 
Росс1Ю для посвящеши въ сипскоиы въ Швещи, не инЪ* 
ютъ зиачен1я при решети вопроса: существовалъ ли обыч- 
ный постоянныК путь для паломпиковъ изъ Швещи въ 
Константинополь черезъ Росс1Ю. Такъ, наприм^ръ, факира 
и ламы пробираются въ Росс1Ю изъ Инд1и и Тибета, Кал- 
мыки ходятъ И1И ходили изъ Росс1И въ Тибетъ, но на 
этомъ основани! нельзя утверждать, что существуотъ изъ 
Росс1И въ Тпбетъ путь, посещаемый поклонниками Да.1ай 
Ламы. Во всякомъ случа'Ь гв^д'Ьн1е о хождеши изъ Готлан- 
Д1И высшихъ духоввыхъ лицъ не относится ни до IX, ни 
даже до X п едвали до XI стол'Ьт1Я. 

СовсЬмъ другой характеръ представляютъ хождешя 
Норманновъ по западному морскому пути. — Въ Схолш 41, 
по поводу Ричарда или Роберта, умершаго въ Никск, въ 
1035 году, говорится о первомъ занят1и Апул1и Норманна- 
ми; Сщив 80С11 диас1гадш1а гетег1еп1е8 1п АриИа готап- 
81886 паггап1;иг б( ех Шо (ешроге Nо^^тапп^ ро88едегип( 
АриИат. Адамъ говорптъ зд'Ьеь о Ричарде, отц^ Робер- 
та и дяде Вильгельма завоевателя. Число товарищей Ро- 
берта, засЬвшихъ въ Апул1И по возвращеши изъ 1еруса- 
лима, совиадаетъ съ обычнымъ числомъ нашихъ калмкъ 
перехожиЗ[Ъ (Калики перехож1е П. А; Безсоновъ Г 21). 
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Яп Водняца города, т 1Чп«, 
И» той «е Кор'клы пъ богатня, 
Во ту л пустыню въДаииову, 
СобяралоеЯу еобрунядосд 
Сорокъ каликъ со каликою, 
Сорокъ дородннхъ ^обрыхъ молодцевъ. 

Въ п'Ьеняхъ Кнршя Данялова стр. 226: 

А ядъ пустыня было Бфияьбвы 
Изъ монастыря яаъ Боголюбова 
Начлналя калики наряжатяея 
Ко св. граду 1ерусалииу — 
Сорокъ каликъ со калякою. 

Въ пФсняхъ, собранныхъ Рыбяяковыяъ (I 237): 

Собиралося сорокъ каликъ со каликою 
Идти къ славному городу Ьрусалииу 
Чуднымъ крестахъ поклонитися. 

О нахобныхъ же походахъ на западе, а равно и пред- 
принятыхъ въ большихъ размФрахъ, сохранилась память 
лишь въ аисьменныхъ намятнякахъ.. 

8авоеван1Я, д'Ьлаемыя Норманнамп мииоходомъ по мор- 
скому пути* борьба съ Сарацинами не представляли мор* 
скимъ аавоевателямъ гЬхъ опасностей, которым имъ угро- 
хали по пути черезъ Росс1Ю. 

Адамъ БрехенскШ (Ае зИи Оашае, ей. Мадеп стр. 
146) опредФляетъ малоизв'Ьстность пути въ Грещю черезъ 
Росс1Ю и указыпатетъ на опасность этого пути, объясняю- 
щую ег>» нбдостуиность. «Ь11ега ЦЦиз роп!! (Балпйскаго 
^ / моря) аЛ Аи81го 81ат1, аЬ А^и^1опе Вусд! ро88е(1егип1;. 

^ А88епт1 еИгт рспИ 1осогит, а 8уеоп1а 1егге81п Т1а 

^ио8дат п8^ие ш Сгаес1ат регшеавве; 80(1 ЪагЪагае 
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§еп1е8, ^пае 1п тесНо вип!, Ьос Лет 1шред1ип1, ргор1;е* 
геа пат1Ьи8 1;епЫиг репси1ит,** 

Что путь этотъ сущсствовалъ въ УШ, IX, X, пред- 
шествующихъ и посл'Ьдующяхъ стод'Ьт1Яхъ сомневаться труд- 
но, даже если бы онъ не бмлъ описаоъ Констаптиаомъ Пор- 
фиротенитомъ и Несторонъ. Но изъ этого далеко нельзя вы- 
водить, «1тобы онъ бнлъ доступснъ для чужеземннхъ па- 
лоинпковъ и удобенъ для перевоза чужеземцами топаровъ. 

Путь при существовап1и вассальвнхъ отношетВ не 
иредставлялъ бы. конечно, затруднетй: опасность для швед- 
скихъ впкин1Ч)АЪ путп изъ 1[1вец1и черезъ Росс1Ю не вя- 
жется съ скандинавскоП теор1ей о водворен1И шведскаго 
господства въ Росс1п въ лвц'Ь Рюрика, Игоря, Олега и 
Святослава съ ихъ стамп тысячами Шведскихъ* Виос[81. 
Даже и эти сто тысячъ Руссопъ, разсЬянныхъ въ Кгепской 
Росс1И, по мнФшю и по св'Ьд'Ьн1ямъ, имевшимся у Боистаитм- 
на Порфирогенита, Соотв']^тствуютъ ннн^кшнему Великорус- 
скому народонаселен1Ю въ надоросс1Йской Руси, определяе- 
мой и ныиЬ прлибнзительно въ 200.000 челов1ккъ. На 
сколько силенъ былъ отпоръ въ Росс1и противъ внФшнихъ 
враговъ, можно судить по походу Болеслава противъ Б1ева 
въ союз^ съ Н1^мцами и Печен'Ьгами и въ добавовъ при 
сочувств1И Е1еилянъ къ Святополку. 

Изъ летописи нашей видно, на сколько подожен]е Ба- 
ряжскихъ дружинъ было не надежно въ Новгород'Ь даже 
при локровптельств'Ь Ярослава. Удален1е варяжскихъ лол- 
ковъ Бладим1ромъ въ пределы Греческой импср1и также 
не связывается съ системой о господств'Ь иноземной дру- 
жины. Въ случа'Ь, если бы дМствительно въ эту эпоху вся 
военная сила въ Шевской Руси заключалась въ япо- 
земныхъ дружинахъ, то они могли быть великоруссв1я, 
ЛИТ0ВСК1Я, вендск1я, разноплеменным; положительно нФтъ 
никакого основан1я предполагать, что они были исключи- 
тельно скандинавск1я. Составъ Варяжскихъ дружинъ не 
мм1ть опред'Ьленной иащоиальиоетм.— Скандинавская шко- 
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ла прпвавиа въ течеше^ ста жЬп Коканекихъ Фергановъ 
Еонетантяна Порфнрогенита аа иетнхъ Шведовъ. 

Варяжек1е наекннки въ Роее1И какъ ш во всей остахь- 
ноВ Еврол'Ь бшд илв наеиння на время дружины, перехо- 
Д1ВШ1Я еъ м1кета на м'Ьето 'ялп (нгкддне (еИ, полу9явш1е 
земля еъ обязательствомъ защищать окраины. Эти военный 
поеелен11Г называются въ нашнхъ иЪсняхъ |,Лят]{ахи^ со- 
вершенно въ тохъ. же значец1и какъ и орды. Литвы обо- 
значаютъ военный западный племена, а орды--воеточныя« 
Устройство этяхъ военннхъ лоселеи1Й весьма понятно при 
существован1Я древнихъ торговыхъ городовъ, не желавшяхъ 
сами нести военной службы и опасавшихся давать оруж1е 
м'Ьстному народонаселен1ю. 

Русск1е князья отъ Рюрика до Црослава хотя и бы- 
ли представители земскихъ интересовъ, необходимо должны 
были опираться на элемептъ организированный, иноземный, 
варяжск1й, съ копхъ они находились въ блиякихъ служеб- 
ныхъ, торговыхъ и родственныхъ связяхъ. Этотъ элсментъ 
окружалъ ихъ и способствовалъ посредствомъ городищъ со- 
хранять миръ между торговыми городами и сельскимъ на- 
родонаселен1емъ. 

ЗдЪсь невольно припоминается состязан1е Во.1хва Все- 
славнча, представителя новгородскаго элемента и Микулы 
Селяниновича, представителя земскаго. Самое имя Рюрикъ, 
весьма можетъ быть, есть не что иное какъ иосл'Ьдств1е об- 
щего употреблеи1Я въ IX сто.1'Ьт1и Латинскаго языка, Ки- 
Нсив значитъ деревепскШ отъ гиз, Г11Г13. Имя Рюрика 
встр'Ьчается и въ римскихъ писателяхъ между военными 
.тюдьми. Басн]^о Волхв'Ь ВсеславичФ и Микул'Ь Селянпно- 
вич1 разсказывается и въ французской легенд'Ь о Еарл'Ь 
Великомъ и Гугон'Ь цар'Ь Констаатинопольс1:омъ, котораго 
Еарлъ Велцк1Й застаетъ за золотимъ илугомъ. Объ зтой 
легенде придется дал'Ье говорить обстоятельно, такъ какъ 
она находится въ прямой связи съ истор1ей западнаго па- 
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ломничсгтва. Морской путь къ Слятммъ м1Ьстамъ 
лутемъ Еарла Воликаго. 

Изъ имрнъ пословъ Руеспихъ князей и городонъ, 
прпнпмаьшихъ участ1е въ договорахъ съ Греками, нельзя 
заключить, чтобы послы эти были Англо-Саксонскаго, Нор- 
ренгкаго, Лито](Скаго или Вендскаго племени. Съ 1Х-го 
гтрл'Ьтш на Балт1йскомъ мор* необходимо иреобладалтЁГот- 
т^покъ англо-саксонек1й, норревск1й, и франкек1й въ ел'Ьд- 
СТВ10 иобЪдъ Еарла Великаго и распространен1я Латинской 
церкви по берегамъ Балпйскаго моря. Весьма зам'ЬтноемФ- 
П1сн]е Шведовъ и преимущественно Датчанъ съ БалтШсви- 
ми Вендами и Руссами. 

0]аи8 Мадпиз [ШвЬ. Ае деп1. 8ер(еп1 гю11а1|ит 
ВазЛеае. 1507. стр^ 644 и сл-Ьд.) съ сылкой на 1оан1а 
Магнуса (Ь. П. ш \1Ча Во(и11(11) упомипаетъ о нападен1и 
па Шве1ию Датчанъ въ гою'Л съ Руссами: 81 ^и^(1ет дит 
Бап18 пЪ осс1€1иа гедп! раг(е ге8]81оге рага(, Ви(еш 
Вап18 сопГосЛегаи аЪ ог]Сп1е 1п 8ассо8 1тре1ит Гас1еп- 
1('8, поп 8о1иш 1пГ(*Ис1 Кед! (Во(и11(1о), 8е(1 (о(о гс^по 
подос1ит (ИШсЛе о! рспсиЬзшп еГГосогип(. Во(и1Ыи8 
былъ тридцатымъ королемъ Шведгкимъ и Готскимъ со 
временъ перваго ко1>оля Магога. Хоанпъ Магнусъ нъ осьмой 
книгЪ крайне деликатно говоритъ о поб'Ьд'Ь семьдесятъ вось- 
маго короля Остана надъ Русскими: совокупивъ воиновъ 
изо всФхъ частей государства и съ трудомъ поб'Ьдивъ Руе- 
свихъ, онъ склони.тъ ихъ къ платежу подати но столько 
силой оруж]я, сколько славой благодуп11Я своего. 

Какъ бы пи были заподозриваемы св'Ьд1п]Яу сообщае- 
мый шведскими историками о столь отдаленпыхъ време- 
нахъ, весьма важно воз8р^н10 такопыхъ людей, какъ .1оаш1Ъ 
и Олафъ Магнусы, на взаимным отпошешя Швецш, Дан]И| 
и Росс1и, и ни въ какомъ случае невозможно отрицать, 
чтобъ о(^ брата менФе знакомы были съ источниками, ч1мъ 
вся критическая европейская школа въ течеше всего во* 
с^^^дня^о м текущаго стол1т1я.У Олая Магнуса— масса лю* 
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((01шпвх% I похож1техишх% евкдкшй 1гове%п щшсятл 
8нав1я, не неклочая я Роееш. 

Вдадвчество Шведовъ, Дапав% I Рус^онъ надъпде- 
хеяани Лвтолсвиян и Финекиш было долго весьма епор- 
нихъ. На южвохъ берегу БадтШекаго племеви еъ начала 
IX столЪпя полохев1е Олавянекаго, Руеекаго и Прусскаго 
племенн было постоянно егЬспяемо до совершеннаго раззо- 
решя похорскнхъ Вендевнхъ городовъ въ ХП етолФтш ш 
заеелешя его выходцами нзъ Германш еъ заявлонной цЪ* 
лш удержать владычество за Германскимъ племенемъ, за- 
селхвъ Немцами въ конецъ опустошенные слапянсБ1е города. 
:Л\ / Самое удалеше Русскаго племени съ острова Рюгена 

)> /^ 1 и Балт1йскаго поморья на Ладогу я Ильмень едва ли что 

другое какъ отступленге. Съ Ладоги Рюрикъ переходить 
на Ильмень, а лолохепе его и преемниковъ его въ Нов* 
город'Ь всегда было весьма шатвимъ. Уже Олегъ перехо- 
дить въ Е1евЬ| гдф въ теченке двухъ столЪт1Й Русское 
племя владФеть Е1евсной Россхей, но въ половин'Ь ХП сто- 
Л'Ьт1я обнаруживается потребность удалиться въ Суздаль, 
откуда русск1Й олементъ начинаеть снова распространять 
свое вл1яше на Новгородъ. Русское племя усиливается и 
находить твердую точку опоры лишь въ Суздале и Мое- 
квФу т. е. въ самой сред! Великорусскаго племени, не най- 
дя его ни въ Б1ев1, ни въ развоплеменномъ Новгород'Ь. 
Москва кр'Ьпнетъ и подчиняетъ себЬ всЪхъ Русскихъ уд'Ьль- 
ныхъ князей во время Татарскаго ига, не смотря на то, 
что Новгородъ быль вполне обезпеченъ своимъ положен1емъ 
отъ нахождешя Татаръ. 

Въ первоначальной Руси мы видимъ три центра тя- 
гогЬшя: Новгородъ, Б1евъ и Суздаль и ни одинъ изъ этихъ 
трехъ центровъ не оставляетъ сл'Ьдовъ скандинавскаго эле- 
мента. Воспомннашя о д'Ьятельности заморской Руси въ 
Новгороде и Шев'Ь живо сохраняются въ сред'Ь Велико- 
русской. Обь отсутствш всякаго сд'Ьда Скандинавскаго го- 
сподства въ Московской приволжской Руси не можегьбыть 
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и еоинФн1я. Въ Юевской Руби 1IниI0^ сваядвнавекое го* 
еподство не оставило елФдовъ даже въ п^^свлхЪу а господ- 
ство Русскихъ князе! въ Б1ев^ ярко отражается въ рус- 
ской народной эпопее» я весьма смутно въ скавдинавскихъ 
сагахъ. Въ с&гахъ скандипавск1е витязи ищутъ убежища 
въ Юев'Ьу являются туда въ качестве наемннковъ ндм 
совертаютъ на берегахъ хищннчссБ1е набеги. Въ то жа 
время космополитннй Новгородъ расширялъ свое господство 
путемъ торговли я колонШ и ваходплся въ постоянной борь- 
бе протявъ Шведовъ и НФмцовъ н^* смотря на свое отчу^ 
ждете отъ остальной Росс1и, 

Въ ЭгидьссаНЬ расказывается, какъ иславдеБ]й скальдъ 
Эгяль отправился съ товарищемъ Торольфомъ поликвнство- 
вать въ Курлянд'ш. Опъ былъ захваченъ, но уб^жалъ изъ 
пл'Ьна съ нФскольками пл'Ьнными Датчанами; обворовавъ хо- 
^яевЪу опъ б'Ьжалъ къ своему кораблю. По дорог1^ ему при* 
шла мысль, что его подвигъ бол*Ье похожъ на воровство, 
ч*Ьмъ на викингство. Онъ вернулся, поджегъ строете, гд^ 
хозяева бражничали я закричавъ людямъ— кто онъ таховъ, 
предалъ все огню и мечу. Сага эта по содержатю отно- 
сится ко времени съ конца IX по конецъ Хстол^тая. Ре- 
дакц]я тгринадлежитъ по н^Ькоторнмъ признакамъ ХП сто- 
л'Ьт1Ю. Некоторые пергаменпме отрывки этой саги привад- 
лежать началу XIV в'Ька. 

Организованное вторжен1е Шведовъ и Германцевъ въ 
земли фипск]я и литовск1Я на Восточномъ берегу Балт1й- 
скаго моря лрипадлежитъ копцу ХП столЪяя,— эпохи 
русскихъ междоусоб1й и идетъ рука объ руку съ тораке- 
ствомъ Татаръ въ Россш. 

Одна изъ причинъ недоум'Ьн1Яу тяготФющаго надъ во- 
просомъ о пронсхождеши Руси, кроется въ странномъ по- 
имман1и выражсшя, употребленнаго древнимъ Русскямъ яЪ- 
тописцемъ ^мзъ-за моря,^ произвольно ограничивая ото 
крайне неопределенное указаше Шведскинъ берегомъ. СофШ- 
екая дФтопясь представяяетъ два прм1&ра| какъ вошнаям 
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п древне! Роес!! вяражетл: 99а1орек!е города* I ^за- 
нор^е:* ^Въ лФто 1476 прподнлн п ВелЕому князю 
Ивану Ваен1ьевнчу поелн отъ Ганвеотнческнхъ городовъ: 
такоже в отъ княея Магнетра оосодъ бнеть къ Великому 
князю н отъ всея зенлн Лнвонек1е I отъ еенндееятя го- 
родовъ Заморекихъ отомъ же битв чедонъ, чтобы пожало- 
вялъ князь Велвк1й гостей НФмецкихъ, отпуетялъ в ве- 
лДлъ бы съезду быти о управахъ земсквхъ на р^кц'Ь на 
Неров^к, на остров!.^ (СофШекШ Врехенвикъ. Изд. П. 
Строевымъ. 11, 248.) 

6нражен1е ^Замор1е^ такъ неопределенно, что оно 
въ нашнхъ лЪтописяхъ употреблялось и для обозначен1я 
Итал1н: въ л1то ЗГ1 Ноября пршдоша послы великого 
князя на Москву, Олекс^й Заболоцкой нзъ Крыму, Днн* 
трои Ларевъ н Ыитрофанъ Корочаровъ нзъ Захор]а, н 
приведоша съ собою вногвхъ мастеровъ серебряныхъ и ну- 
шечнякоБЪ и ст'Ьнныхъ. (Таиъже стр. 272, подъ г. 1505.) 

Объ этихъ послахъ иодъ годохъ 1499 сказано: того 
же м^^сяца (марта) иослалъ князь Великий посольствомъ 
Дмитрея Иванова сына Ларева Грека да Митрофаиа дедо* 
рова сына Еорочарова за море до ИталШскихъ стравъ о 
своихъ потребахъ; да съ ними же вм'&ст'Ь иосшлъ Миха- 
ила Погожого иосольствомъ въ Краковъ, къ Стьбрехту, 
королю Польскому, что бы далъ путь посломъ Великаго 
князя черезъ свою землю Лядскую; а нзъ Кракова ион- 
дошла послы къ Угорскому королю Владис.1аву, а оттолД 
въ Венещю^ (тамъ же стр. 201.). Такимъ образомъ за- 
морьемъ назваиъ Югъ Европы, им'Ья ьъ виду континенталь- 
ный путь черезъ Краковъ. 

Что заиорск1е пришельцы постоянно стремились въ 
РоссШу то это не подлежитъ никакому сомн'Ьшю.— Вся 
славянская колонизащя Росс1и шла съ Юго-Запада, съ 
Адр1атическаго моря, Карпатовъ и Эльбы; это двпжеи1е 
выражено въ древней Славянской дегенд'Ь о братьяхъ Ру- 
сЬу Чех'Ь и ЛехЪ. 



- 65 - 



По весьма доетов'Ьрпому свидетельству Двтаара Мер* 
зебургскаго лодъ годохъ 1018: „въ Б1ев'Ь ила Китав'Ьу 
глапномъ город']^ въ Россш, находилось болФе четнрсхсотъ 
церквей и восемь рнпковъ. Жители же города и всей стра- 
ны, число коихъ нельзя оиред'Ьлпть, составляющ1е гнездо 
б:Ьглыхъ рабовъ, стекающихся туда со вс^^хъ сторонъ и въ 
особенности тъ б'Ьгуновъ Датчанъ, до сихъ поръ постоян- 
но давалп отиоръ часто на пихъ нападавгаииъ ПечепЪгахъ 
и побеждали другихъ враговъ.^ Таковъ характеръ всей 
страны отъ Карпатскихъ до Кавказкихъ горъ надъ Чер- 
нымъ моремъ въ тсчен1е многихъ стол'Ьт1й до водворешя 
Русскихъ великихъ князей въ 11т% и посл'Ь ихъ уда- 
ден1Я въ Суздаль. — Весь Новоросс1Йск1й край еще въ 
весьма нсдапнее время предстааяялъ тотъ хе самый ха- 
рактеръ. 

Ц'Ьлое С0СЛ0В10 ходуяовъ, бурлаковъ необходимо дол* 
жно существовг(,ть на лодобпыхъ торговыхъ иутяхъ^ какъ 
наши судоходный р1^ки. — Вопросъ заключается въ томЪ| 
есть ли какое историческое или даже логическое основашо, 
чтобы 9Т0 сослоп1е принадлежало какой либо отд'Ьльной м 
замкнутой чужеземной нацшальности. — Историческихъ сви- 
дфтельст 1Ъ на существован1е какой либо отдельной нащо- 
нальности положительно н1^тъ; а самая суть д'Ьла гово- 
ритЪу что эти дромиты были на всемъ пути у себя дома 
и въ ближайшпхъ родственныхъ и дружескихъ сношеш- 
яхъ съ племенами, расположенными по иЪп путдгмъ сре- 
ди Р0СС1И. 

Имя Ваш и Вас! далеко неопределенно въ средне- 
вЪковыхъ иамятникахъ ни въ отнографическомъ, ни даже 
въ географическомъ отношеши, потому что самые стропе 
критики постоянно придерживались того мнЪв1я, что иодъ 
именемъ Ваш, Вас! и Оапа! въ иамятникахъ XI стол1^т1Я 
обозначаютъ племена при-Дунайск1я. Если н принять, что 
имя Дановъ и Даковъ, перешедшее на Дан1Ю| обозначало 
СФверныхъ пиратовъ, то я въ зтомъ случае накорабляхъ. 
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отправмвшпея г% Севера вг Средиземное море, лреобла* 
далъ елавяяекИ, ободритск!!!. лютитскИ елем^нтъ. Весь* 
ма можетъ быть, что и Варяги еуть не что иное, какъ 
норренское внражнн|е, гоотч'Ьт^т «ующи^ главянскому вме- 
ни 1НГ0 изъ саинчъ в«>ингтж*н:1ыхъ илех<'нъ^ Славян^ 
скимъ Вильцаиъ « Ос''арт{:|еи1>е, шроч »чъ, тохдн<!тво имен- 
ии А^арижскаго съ Вор цк: «ь ли л* *\плло\ппъ игкш- 
чит«*льно нр ;1голагать но|)р-н<:;ую »:!'М:)Л'П1> отъ ^мга 
волкъ. 

Въ Нонгорол'Ь Варяжская улица на.1Ы ила^ь Г1кж« 
Ворецкой; п радиол 0Ж('и1е, чю ваананЬ' БалгЛ «каго мо|»я о- 
рецкимъ не им'Ьегъ ничего общаго съ наз1и1И11'мь В ряж- 
скимъ, устраняется у1101рсблен1емг об'Ьихъ фора 1Ъ Но1- 
городФ относительно одной и той Ж(* улицы. 

Противъ аавянскагОу пиратская элеиенга вооружа- 
лась германская и скандинавская народность. Съ начала 
IX стол'Ьт1Я германск1Й элементъ до конца ХП стол'Ьт1я 
борется гротивъ морскихъ разбойниковъ Славянъ и нако- 
нецъ увдчтожаетъ Сливянск1еу Вендск1е города. — Въ кон- 
ц'Ь ХП стол'Ьт1Я. по свидетельству Саксо Грамматика, стр. 
687, учреждается въ Роскильд'Ь церковно-военное обще- 
ство , называемое имъ « р1га1;1са ^ для противудМств1я 
славянскимъ пиратамъ; втотъ союзъ сильно помога- 
етъ королю Вольдемару Великому протпву Вендовъ. Въ 
этомъ охраиите.1Ьномъ обществ'Ь, коего правила излага- 
етъ СаксОу участвовали въ значительномъ члсл'Ь жители 
Зеландш. 

Эти пираты были выходцы изъ Росс1И, какъ ясно 
видно изъ назван1я Аи81г>уед, которымъ обознача.1ся во- 
сточный лутЬу т. е. вся Росс1я отъ Балт1йскаго моря до 
Чернаго и даже со включен1емъ Геллеспонта; въ издашяхъ 
Сагъ Аи81г\7е§ переводится раг1;ез 0Г1еп1а1ез. Въ иихъ 
выражено весьма определенно, кто были пираты: Куры и 
друг1е Восточные люди (Ап^^^и^(ез Вивзев. СорепЬа^^пе. 
1852, Т. и. р. 129). Въ КпуИш^аза^а: въ § 29 
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Еиг1Г аик адпг Аи81;гтед8тепп. 

Эти слова переведенн въ внд'Ь вскдючен1я, нелишен- 
наго тенденцюзности: ^Еиг1апд18 е1 аИ! шапз ВаКк! ас* 
соИя,^ подъ Ац81;гуе^8Шбпп, весьма югли подразун'Ьватьея 
и иовгородск1е молодцн 

Зд'Ьсь приводится н'Ьсколько выписокъ изъ Сагь, такъ 
какъ он'Ь лъ совокупности своей представляютъ довольно 
ясный очрркъ взаимныхъ отяошенШ Скандинавскихъ Нор- 
реновъ и Ыовгородскихъ Туссовъ. 

Самая выдающаяся фигура въ истор1и С'Ьвера — Олафъ, 
сынъ Тригвы и АстрпдЫ) воспитывается при двор'Ь Влади- 
мира и снабжается ииъ людьми и кораблями для отыски- 
вашя преисипхъ влад'Ьн1й Новгорода. Въ 963 году Астри- 
да, беременная Олафомъ, уходитъ всл%дств1е междоусоб1я и 
убШства ея мужа въ Швещю. Захваченный пиратами Олаф ъ 
проводить детство свое въ рабстве въ Э:тлянд1и. Выкуп- 
ленный СигфридомЪ| братомъ Астриды, Олафъ воспитывается 
при дворФ Влади м]ра. „Говорить, что Олафъ, Триггв1евъ 
„сынъ, будучи 12 л'ктъ отъ роду, просилъ своего воспи- 
' „тателя дать ему военный суда и войско. Какъ скоро ко- 
,нунгъ согласился на это, то онъ приготовилъ свои суда 
,н войско и прежде нежели пустился въ путь, епросилъ 
„у конунга, н'Ьтъ ли какихъ городовъ, областей, которые 
,бн прежде находились подъ управлен1емъ конунга Гар- 
^довъ, а теперь исторглись изъ-подъ власти его. Конунгъ 
^сказалъ, что мног1я и больш1Я государства долго находи- 
лись подъ властью Холмгарда, но теперь взяли ихъ подъ 
„свою власть друг1е правители и воинственные люди силою 
пШ оруж1емъ. Посл'Ь того, какъ конунгъ разсказалъ это 
„Олафу со всею отчетливостью, Олафъ въ первый разъ вы- 
„велъ свои военный суда изъ земли Гардовъ; онъ иуЬлъ 
„хотя небольшое, но прекрасное войско. Въ то время, быль 
„обычай у витязей, что сыновья конунговъ между ними, 
„начиная рядить войскомъ, были называемы конунгами, 
«хотя они м Мб рядилм еще областями; поэтому вомнн да-^ 

' 6* . 
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«II Олафх 1м воиувга. Вскоре оказалось» как1я хорош1Я 
«епоеобностя вм^клъ онъ для у11равлен1я войскояъ, хотя 
шйилъ яолодъ л'Ы^^яв, вбо онъ вп тФхъ влад'Ьтелей) ко- 
,рТ0рыб иесрраведливо в раабо1нвчёекв утвердвлиеь въ об- 
«ластяхъ, глатившихъ дань конунгу Валд:IМару^ однвхъ 
^^Vубилъ, а другвхъ внгииль вовъ; онъ вв'Ьлъ 
«вротввъ ввхъ внопя битвы, во неЬтъ остался поб'Ьдв- 
«телевъ в въ нервое Л'Ьто возвратллъ гЬ государства в 
«области, который вышли— -было изъ-лодъ власти коиуога 
„Валдавара. Осжью прибылъ онъ въ Холигардъ и лод- 
«весъ конунгу в его сулруг'Ь вног1я в р'Ьлк1я драгоц'Ьн- 
«пости, С0СГ0ЯВШ1Я въ аологЬ, драгоц'Ьниыхъ кавеньяхъ 
«и великол'Ьпныхъ одеждахъ; конунгъ, супруга его и весь 
^народъ приняли его съ радостью и ласками. Такъ про- 
«текло н'Ьсколько вревени; л'Ьтовъ Олафъ находился въ 
«военвыхъ гоходахъ и защищалъ вужествснно и храбро. 
1|Гардарик1ю 01*ъ витязей^ дЪлавшихъ на нее нападешя, и 
«лоиорилъ лодъ власть конунга Балданара иног1д кр'Ьпо- 
^ств д провинщи въ Остюрвейг'Ь. Зимою очень часто т ро- 
,,живалъ онъ въ Холмгард'Ь, будучи уважаевъ конунгомъ 
«и любимъ его супругою. Въ это время, онъ самъ содер- 
«жалъ большой лолкъ ва своемъ пждивен1Иу которое да- 
«валъ ему конунгъ, и такъ какъ онъ былъ щедръ на 
,)Деньги для своихъ воиновъ, то онъ былъ вообще любимъ 
«ими. Въ ото же время случилось, какъ это часто слу- 
,)Чается, когда иностранцы достигли высокой степени мо- 
^гущества или великой внаменитостИ) предпочитаются ту- 
«земцамЪу что мног1е начали завидовать Олафу въ томъ, 
,)Что онъ былъ въ любви у конунга и не менЬе — у су- 
«пруги конунга. Они говорили конунгу, чтобъ онъ не воз- 
«вы%алъ такъ много Олафа, потому — говорили они — что 
„челов'Ькъ подобнаго рода весьма опасенъ, если онъ возь- 
^метъ себ'Ь въ голову сд'Ьлать вредъ теб'Ь или твоему го- 
«сударству, особенно, когда онъ превосходитъ другихъ въ 
«искусствахъ, мужеств:Ь и силФ; мы не знаемъ еще, о 
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,)Чемъ у него илутъ непрерывные разговоры съ твоею еу- 
^пругою. УгнльнМшнхъ конунговъ того времени былъ обы- 
; «чай, что супруга конунга им-Ьда половину гридней, содер- 
лХала ихъ на своемъ иждиветн и получсола на то казну 
^и все, что нужно было. Такъ было и у конунга Валда- 
' ^мара: супруга его им'Ьла не иен'Ье гридней какъ ж самъ 
онъ, и они очень спорили между собою объ отличныхъ 
.людяхъ, ибо тотъ и другая хотели им'Ьть ихъ въ своей 
, служб*. Теперь случилось такъ, что конунгъ пов.4ри.1Ъ 
^соп'Ьтямъ т'Ьхъ, которые клеветали па Олафа. Конунгъ 
^сд'Ьлался н'Ьсколько суровъ и скрытепъ предъ нимъ, а 
^Олафъ, зам'Ьтивъ это, открылъ все супруге конунга, ска- 
^завъ притомъ, что онъ хочетъ отправиться въ С'Ьверныя 
^страны, такъ какъ его родственники нм'Ьди тамъ прежде 
^государство; мн'Ь представляется, продолжалъ онъ, весьма 
„в'Ьроятнымъ, что мое мужество будетъ им'Ьть тамъ счаст- 
^ ли вый уд'Ьлъ. Супруга конунга поже.1ала ему счастливаго 
«пути и сказала, что онъ, гд'Ь ни будетъ, останется благо- 
,,роднымъ/ 

Разсказъ этотъ объ отногаешяхъ Олафа къ Владим!- 
ру и его жен'Ь и о данныхъ симъ посл'Ьднимъ судахъ м 
людяхъ Олафу говоритъ самъ за себя объ отношен1Яхъ 
Скандинавовъ къ Росс1и въ X стол'Ьт1И. Олафъ, изгнан- 
никъ и нностранецъ при двор'Ь Русскаго коязя, прямо 
разываетъ, что ъъ Росс1И не господствовала ни норвеж- 
ская, ни шведская династ1я. Разсказъ втотъ въ перевод* 
Сабинина (Сборникъ классич. иностран. произв. Чудинова 
Т. I. Образ, произв. Сканд. поэз1И. Воронежъ 1875.) 
заимствованъ изъ саги Олафа, написанной на Латинскомъ 
язык* монахомъ Гуннлаугомъ Лейфзопомъ, умершимъ въ 
1218 году. Латинск)й оригиналъ не существуетъ; сохра- 
нился ворренск1й . перейодъ, приписываемый священнику 
8(угшог Ьшп Ргод1, умершему въ 1 245 году, ему же при- 
писывается переводъ и другой утраченной латинской Са- 
гм объ ОлафА, составленной монахомъ Оддръ Сворравовомъ 
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ю XII етолАтш. Древя'и о^Ьеп екиьдоп объ Ола- 
ф1^ приводятся въ жиэнеопиеан1и монаха Гуннлауга и 
въ Р1а(еуагЪок. И8вдечен1Я изъ об'Ьихъ сагъ пох'Ьщены 
въ первоп томФ Коленгагенскаго Сборника, Ап(^^и^1ё8 
Виввев. 

Восемнадцати д*Ьтъ Олафъ жеяится на влад'Ьтельни- ' 
ц'Ь лрииорскаго города, вдов'Ь Гейр4, дочери Вендскаго 
князя Бурислава. Въ втотъ перЬдъ его жизни, го1оритъ 
весьма не точно К1ап1;, Олафъ завлад'Ьлъ Борнгольмомъ и 
постоянно валадалъ на берега Дав!и. О лоход'Ь на Борн- 
гольуъ говорится до прибыт1Я его въ Веилск1в городъ. 
Олафъ отправился изъ Роес1и на корабляхъ и съ людьми 
жевы Володи м]ровой, посл'Ь ссоры съ Владим1ромъ, по на- 
вету приблвженныхъ Великаго внязя. Въ СагФ Гуннлауга 
весьма определенно сказано, что Олафъ т'ристалъ къ Вснд- 
скоиу берегу поел! нападен1я на Борнгольмъ. Этотъ лунктъ 
вахенъ, вакъ опред'Ьляю1Ц1&, съ помощ1ю какой силы па- 
чалъ Олафъ свои д'Ьйств'ш на Балт1Йскомъ мор'Ь. Въ 986 
году, посл'Ь смерти жены, онъ уходитъ па №м(Цкое море 
и направляетъ свои нападев1я па Аигл1Ю, на которую им'Ьлъ 
претенд1ю въ вачеств'Ь праправнука Гаральда Гарфагра, 
на что онъ намЪкалъ, при отъ'Ьзд'Ь лзъ Рогс1и, жен'Ь 
Влади М1ра, сказавшей ему на это, что все, чт(» онъ сд'Ь- 
даетъ, сд-Ьлано будетъ благородно. Олафъ Ж(тъ Англо- 
саксонск1е города и бралъ съ нихъ дань*, между коими и 
съ Лондона и зиключилъ миръ съ Этельредоиъ въ 994 
году. 'ТУог ваае. Бапзке ЕгоЬг!!!^ аГ Еп^Ьяпй 1863. 
К1ап* 104). 

Отношен1Я Олафа къ Росс1и ясны; не менФе ясно и 
то, что базисъ его д']Ьйств1й на Балт1Йскомъ и И'Ьмецкомъ 
моряхъ было славянское побережье. Олафъ по легенд'Ь, пе- 
редаваемой Гуннлаугомъ, ходилъ изъ Росс1и въ Константи- 
нополь« откуда онъ прпволъ епископа Павла, к]*остпвшаго 
Владим1ра. — Такимъ образомъ самое выдающееся лицо въ 
исторш Скандпнавскаго сЬвсра конца Х-го стол'Ьт1Я п на- 
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чала ХЬго проходить незам'Ьчеяннзгъ въ л'Ьтопиеи Шев- 
скоВ. Одаф'ь хожстъ въ нашей истор1И занять м'Ьсто лишь 
въ чтлЬ хрнет1анскихъ безъяиеннмхъ еобесЬдниковъ Вла- 
дни1ра изъ числа гкхъ яногихъ Варягоруееовъ хританъ, 
жившихъ нъ К1еп'Ъ, по свидетельству нашей Летописи, и 
хрнст1аяъ Словеио-руссовъ, жившихъ на Балт1Йскокъ иорф, 
по свидетельству Германских^ летописцевъ. Впрочеиъ Са- 
га Гуннлауга называетъ Ола<1|а Норреномъ и улояинаетъ 
о непр1ятно.мъ пологен1н Олафа при дворе Русскаго кня- 
8Я какъ иностранца. 

Разгоноръ Владим1ра съ греческимъ лроиоведникоиъ, 
передаваемый Гунялаугоиъ. вполне заслуживаетъ внимате: 
пНос 1;етроге ср18сориз Раи1из Пс[ис1а ге^18 01аУ1 е бгае* 
ш уепН, а1д11е гедет ^аМатагет е! Ве^1пат АЬ 
1од1ат, аЦие 1о1иш еогиш рори1ит Ъар1;12аУ11; е! 1П вап- 
с{;а Пс1е 8(чЬ1Иу11;. Далее Гуннлаугъ, ссылаясь на предъ- 
идущ1я слона, поясняетъ, что это извест1е о вл1ян1а Олафа 
па крещен11? Владпм1ра подтверждается весьма определптель- 
но книгой Лтадо типШ^, въ коей сказано, что Визе!, 
Ро1аУ1, 1}пдап1, съ вар1янтами: Вис!!, Рокш!! и Ви1Ьо 
Ыап!, были обращены въ христ!анство во дни императора 
Ч)ттона III. 0.1афъ 'Григвазоиъ сопровождалъ Оттона въ 
походе на Ли81п7е^ и въ ото время во многихъ местахъ 
народъ былъ обращ'нъ въ христ!анство (Аи1. Виввез Т.. 
1. р. 108). Въ виду полемики, возбужденной скандинав- 
ской теор1ей. не лишне заметить, что Исландецъ, Бенедик- ; 
ТИНСК1Й аббатъ Гунилаугъ отождествляетъ Руссовъ прибал- 
т!йскнхъ съ Руссами к!евскими. Кроме справки въ Космо- I 
граф|и упоминаемой Гуннлаугомъ онъ справдялсд по види- 
мому и съ РVоскпмъ летописцемъ. Фактъ этотъ весьма 
важный при изследован1и взаимнаго отношен!я Сагь и на- 
шихъ лето пгсей. Составитель легенды, упомиш1Я о приведен* 
номъ Олафомъ епископе Павле, крестившемъ Владим!ра, 
очевидно введенъ былъ въ заблужден1е нашимъ летопис- 
цемъ, прмАодящммъ слова учителя Павла на вопросъ Вла^ 
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дкшра о П11Ц&:' Аще яеп кто I икп^ то вее ю ешву 
Бож1Ю, рече учнтеи шшъ Павеп/ 

Составитель Саги не пондлъ, что вд^еь идетъ р'Ьчь 
объ Апостоле и принялъ ^учителя Павла* за епископа 
Павла, упустивъ изъ виду, что ^учитель Иавелъ^ упоки- 
иается по поводу приво^имыхъ словъ изъ перваго посла- 
Я1Я къ Коринфянаиъ (X. 31.: аще убо ясте, аще ли П1е- 
те, аще ли ино что творите, вся въ славу Бож1ю твори- 
те.— Вопросъ Владни1ра, обращенвыВ къ Н'Ьиецкихъ учи- 
телямъ, иежду коини по легендамъ норренскииъ находился 
и Олафъ Тригвазовъ, ии'Ьетъ весьна важное звачеи1е. — 
Слова Св. Апостола въ связи съ предъидущиин его слова- 
ми въ той же глав'Ь 25: Все, еже на торжпщ'Ь продаяехое 
идите, ничтоже суянящеся за совесть, — опред'Ьляютъ зна- 
чте приводимыхъ словъ л'Ьтопнсцемъ, Слова Апостола Пав- 
ла должны были произвести на язычника Владим1ра тоже 
виечатл'Ьн1е, которое ощущали и древше Русск1е христ1анс 
при мысли объ уиотреблен1и пищи или литья приготовлен- 
ваго инов'Ьрными. Русск1е староверы признаютъ даже я 
нын'Ь свои сосуды оскверненныип но употреблен1и иновер- 
ными. — Вообще РусскШ пародъ и доселе прнзнаетъ мног1Я 
мяса нечистыми согласно съ закономъ Мопсеепымъ, даже 
телятина считалась пищеВ запрещенной, какъ видно изъ 
унрековъ, Д'Ьлаемыхъ въ Москв'Ь Лжеднмитр1Ю. Въ исчн- 
сленш нашими пастырями сохранившихся въ Россш непри- 
ли^шыхъ христ1анамъ язычепкихъ обычаевъ объ употребле- 
на конины въ пи1цу не упояпнается. Варяго-Руссы, судя 
по Святославу, употребляли въ пищу конину; Литовцы д 
Шведы, по принят1и христ1анства, долго употребляли въ 
пищу конину и духовенство въ 111вец1П долго возставало 
противъ 9Т0Г0 обычая. Это сопоставлен1е указываетъ, какъ 
были в'Ьрны св'Ьд1>и1я, заносимыя въ летопись ея лервыхъ 
составителемъ. 

Весьма очевидно, что зв'Ьрина, конина и грядпна 
упоминаются въ летописи какъ пища необычная и ха- 
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рактеризуюшай походную жизнь Святослава. Гряднна обо- 
значаетъ, кажется, вообще грубое мяго, а грулнной на мое* 
копсконъ рнпк'Ь называется свнное мясо.— Сущоствовалн-ли 
как1Я запрс1цеп1я отпоситслт.но пищи у Русскихъ язнчнн- 
ковъ, намъ нсизв*стно; у Гетовъ, по свид-Ьтельству Стра- 
боиа, воспрощалогь вообще мясо. Русск1е лщп употрсбля- 
ютъ п \шпЪ весьма мало мяса въ птцу. Коистантиоъ Пор- 
фпрогеннхъ говорить, что Русск]е мало занимаются ското- 
водгтвомъ и въ случа* падобностн покупаютъ скотъ у ко- 
чевниковъ. Кром'Ь дозволспноВ конппы моглп существовать 
для язычника Владпм'фа и друг1Я .запрощетя относительно 
пнщи, но и ВТОГО разноглас1я между Шведами христ1анами 
и Русскими язычниками достаточно было, чтобы возбудить 
иожелан1е Владим1ра принять христ1анство отъ Латипянъ 
Ларяговъ, не смотря на близк1я я нссомн'Ьнныя его сно- 
гаен1я съ латинскииъ пасблен1емъ БалтШскаго поморья. 
Относительно пищи мел,\у Руссами язычниками и Греками 
христ1апами по видимому существовало большее соглас1е9 
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Ч'Ьмъ съ хрис'^1анами Скандинавскими. Одного этого наме- / 
ка достаточно, чтобы ука.загь, какъ мало Варяго*Руссн и| / ; * 
Варяги-Норрены были одно и тоже племя или одно и то- ' , ' 
же общество. [ '" 

Дрегтяне, Радимичи^ Вятичи и С'Ьверяне 'Ьли по на- 
1исВ Л^^топнси все нечистое, а 11о.10вцн кром'Ь того Ълп и 
мертвечину. —О Врахманахъ и обитателяхъ острововъ при- 
водятся св'Ьд'Ьн1я по Л'Ьтописи Георг1Я Амартола, что онм 
воздерживались отъ мясной ппщи и отъ вина. О ллщ'Ь бла- 
гонравннхъ Полянъ въ Нсагаей Лктоииси ничего не сказано 
и потому самому можно быть увЪрену, что пища, употре- 
блявшаяся Русскими язычниками, согласовалась или съ за- 
кономъ Брахмановъ и Гетовъ, или еъ предписашями, нахо- 
дящимися въ Пятпкнижш. 

Кром'Ь всего вышеизложеннаго м'Ьсто это въ нашей 
Летописи важно еще и т'Ьмъ, что оно указываеть, на сколь- 
ко сообщаемый св'Ьд'Ьтя вэяты изъ дМствительиостИ) а ие 
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штературяна впнеп. Въ моп шЬ^ весьма «ш^тно, 
что х^топиеецъ передаетъ беседу Владим1ра съ НАмцахн 
еъ крайнею едержаняоетш. Шъ лрвводихвхъ имъ ёдовъ 
Апостола едва зам'Ьтво, чтб н%яецв1Й ииссюнеръ отв'Ьчаетъ 
В1адвм1руу что пощен1е обявятельво, во что касательно чи- 
стоты нищи сл^Ьдуетъ руководствоваться грахданскиии за- 
конами, отяосящявися до съЪстныхъ припасовъ, продавав- 
иыхъ на рннк'Ь. Слова эти вероятно смущали древнлго 
Русса, сиотр'Ьвшаго совсЬхъ другими глазами на чистую и 
нечистую пищу. Подобное отношен1е обнаруживается и ме- 
жду Буд,11истами и Браминами. 8ашие1 Тигпег говорить, 
что онъ „пилъ чай нзъ той же чаши, что и верховный 
Лама; онъ не зам'Ьчалъ также при многочисленныхъ пр1е- 
махъ, бывшихъ въ резиденщи верховнаго Ламы, чтобы 
кто либо смущялся Фсть пли лить приготовленное слу- 
жителями англ1йсваго посольства. У Индусовъ, на оборотъ, 
ограни чешя относительно пищи весьма строги. Брамииъ не 
только не станетъ «Ьсть за однимъ столомъ съ инов'Ьрнымъ 
или съ челов'Ькомъ, принадлежащинъ другой кастФ, но 
даже считаетъ гр'Ьхомъ Ъсть въ ихъ присугств1и. Набож- 
ный Индусъ р'Ьшится скор'Ье у мреть съ голоду, ч'Ьмъ не 
. . I соблюсти закона.'' 

! / У^ Англ1йск1й капитанъ Самуилъ Тигпег посЬтилъ Ти- 

/^ бетъ въ 1783 роду въ качестве посланника по случаю 

I ' * ( изв'Ьспя, полученнаго губернаторомъ Инд1и Варренъ-Гас- 

-^ ^ тингсомъ о переход'Ь души Далай Ламы въ гЬло другаго 

/'" иоворожденнаго ребенка. Въ предислов1и къ своему олиса- 

шю путвшеств1я и пребыван1Я при двор'Ь Ламы (Аи ас- 

<* соип* оГ ап ЕшЬаззу е1с., Лондопъ. 1800, ш1У, 471 стр. 

' ^ I ^ съ рисунками. Извлечешя въ перевод'Ь на Фран. языкъ въ В1Ь- 

Но1Ь. В^^1^апп^^ие, вепете. ап VIII е1 IX. Т XV е* 
\ XVI.) Англ1йск1й агентъ говорить, что до 1774 года онъ 
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'" /^ ^ не полагаетъ, чтобы было какое либо прямое сообщен1е изъ 



V * Бенгала въ Тибетъ, такъ какъ правительство Бутана не 
I / Г допускало въ своп влад'Ьшя беягальскихъ торговцевъ, хо- 



■ 111 Ч ' ., . . ' - ' -. . .1 



|2йМ1и1аш1 



— 76 — 

тя ежогодпо пзъ Бутана отправляло караванъ пъ Кадроге, 
но илд^^Пскк факпры. вам'Ьчаетъ Тигпег, всегда проника- 
ли въ Тнбетъ. Первое посольство изъ Тибета къ Варренъ 
Гастингсу прибыло въ 1775 году, по поводу 8анят1я Ан- 
гличанами п'Ьсколькихъ иФстпостей, принадлежащихъ къ 
влад'Ьн]ямъ Бутанскаго Раи, обратившагося къ ТезЬо Ьаша, 
бывшему въ то время Регентомъ по случаю малолетства 
Далай Ламы. — ТеяЬо Ьша отправилъ къ Всарренъ Гас- 
тингсу посольство съ иисьмоиъ въ 1775 году. При отомъ 
посольств'^ состоялъ индустансьчВ Факиръ Роогип^Ьеег во- 
8С1П, челов'Ькъ весьма разумный и ученый, сопровождавши 
въ 1779 году Далай Ламу въ Пекинъ. 11утешеств1в это- 
го Факира издано было въ Лондоне. 

Варренъ Гастингсъ поспользоиался этимъ случаемъ, 
чтобы послать къ Регенту ТевЬо ЛанФ посольство, во гла- 
ъЪ коего былъ назначенъ беогдез Во^1е. Во§1о отправил- 
ся съ подарками и пробылъ шесть м'Ьсяцевъ въ тогдаш- 
ней резиденции Ламы Бе811ег]р§ау. Англ1йск1Й посолъ уе- 
п'Ьлъ внушить такое дов'Ьр]е, что Лама вручилъ ему зва- 
чительныя суммы для постройки храма и жилаго строеН1Я 
для тибетскихъ пилпгримовъ на Ганг^ въ Бснгал'Ь, стра- 
н'Ь особенно любимой Ламой, такъ какъ онъ дважды въ 
опой возрождался. 

Между подарками, присланными Варснъ-Гастингсу въ 
1775 году находились золоченые кожаиные листы еъ 
клеймами, изображаюп^ими ругскаго чернаго Орла. 

8аш11е1 Тигпег разсказылаетъ, что во время его по- 
сольства въ Тибет'Ь Регентъ и оберъ-шенкъ сообщали ему 
некоторый св'Ьд'Ьп1я о Русскомъ правительстве. Имъ из- 
в'Ьстна была слава царствующ1Й Императрицы, обширность 
ея влад'Ьшя и торговля Рогг1и съ иитаемъ черезъ Кам- 
чатку. Они говорили, что имъ делаемы были 11редложеи1Я 
для устройства гряиыхъ торговыхъ сношеи1Й, ио они укло- 
нились по ихъ нежелан1ю устраивать новыя сноштя и изъ 
страха ревнивой бдительности Китайцевъ. Аигл1йекому агея- 
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ту еообщш также, по русеш кутщ доходятъ иногда 
до реаиденцш Таранаутъ Ламы, Кхарк1| ю границ'Ъ Сиби- 
ри. Въ 9тоиъ и'Ьегк они янЬютъ агентовъ для донольно 
распространенной торговли преииущестненно и'Ъхаин. Этотъ 
же агентъ раасказнваетъ, что онъ внд'клъ въ КалькутЬ 
въ 1783 ин.^'Ьйскаго Госейна, псходнвшаго въ тече111и 12 
л'Ьтъ, не садясь и пе ложась, Инд'Ьйск1Й лолуоетроиъ, хо- 
дившаго въ Басеору и Константинополь, исходившаго Пер- 
С1Ю, гд'Ь и выучился весьма порядочно говорить по перспд- 
ски. Этотъ Госейнъ ходилъ по Росс1И. былъ въ Москв'Ь и 
прошелъ по самымъ сЬверпнмъ странамъ и перпулся въ 
Калькуту черезъ Сибирь п Пекннъ. Въ Калькут'Ь овъ но- 
сплъ халатъ подаренный еку Теио Ламой и разъ'Ьзжалъ 
верхомъ на п'Ьгой лошади, выведенной пмъ изъ Бутана 
въ сопро1юждеи1И двухъ Госсейновъ, помоганшихъ ему са- 
диться и сл'Ьзать съ лошадп, чего онъ не могъ д'Ьлать 
безъ ихъ помощи, такъ какъ онъ безлрерывно держалъ 
свои выеушопныя руки поднятыми надъ головой. —Онъ ув'Ь- 
рялъ, что по окончап1и своего обЪта, на сл'Ьдующ1й же 
годъ онъ возвратптъ своимъ рукамъ прежнюю жизнь. 
; Отъ инд-ЬИскаго ходебщика, безсл-Ьдио исходившаго Росс1ю 

/ въ конц'Ь прошлаго стол'Ьт1я, возвратимся къ таинствепвому 
ходебщику XI стол4т1я. у 
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^ ^' Конецъ политической жизни Олафа на С'Ьвер'Ь весьма 

знаменателенъ. 9 сентября въ 1000 году Олафъ погибъ 
или пропалъ безъ в'Ьсти въ морскомъ сраженш противъ 
..'^ корол^ Датскаго и Шведскаго, соединившихся противъ 

Олафа всл4дств1е пронсковъ оскорбленной Спгфриды , 
вдовы Шведскаго короля Ерика, вышедшей за Датска- 
го короля Свейна. Въ это время Олафъ женатъ былъ на 
сестр* Датскаго короля Свейна, Тир4, вдов* Вендскаго 
короля. 

Снорръ Стурлезонъ, упоминая о составившихся леген- 
дахъ поел* исчезновеюя Олафа, говоритъ, что то в4рно. 
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что онъ никогда пс возвращался въ Норвеп'ю (Нс1Ш81сг1а* 
д1а. ОЬГвОсЧ^а. СХХ. II). 9 сснтябр.1 въ первомъ году 
лсрваго тысячел'Ьт1Я нашего Л'Ьтосчислешя Олафъ стоялъ 
еъ шестйдосятью судами мегсду островоиъ Рюгснохъ (Бал- 
Т1ЙСК0Й Русью) я иатерикоиъ.— Спгвальдъ Лрлъ, морскШ 
раабойнпкъ, предательски державщ1Й сторону Сигфриды, при- 
соединипшШся къ нему въ роковой день съ десятью ко- 
раблями, вышелъ въ море съ своими кораблями м съ шс- 
стидесятью кораблями Олафа. Олафъ на корабл'Ь Большой 
ЗмМ, въ сопровожден}и Журавля и малаго Зм^я, пошелъ 
въ замк'Ь своего флота. Какъ скоро флотъ потерялся изъ 
виду, короли Шведсьчй н Датс::1й выступили Йзъ своихъ 
засадъ и напали на Олафа. Участ1е Вепдовъ въ этомъ Д'Ь- 
л'Ь было главное; ихъ мелк1я суда составляли весь флотъ 
Олафа, самъ же Олафъ былъ на эскард'Ь, состоявшей изъ 
большихъ кораблей, равно какъ ц предатель Сигвальдъ. 
Это обстоятельство и было причиной лоражен1я Одафа; 
подробности 8ТЛ, сообщенный Снорро Стурлезономъ въ 122 
гдавЪ Саги Олафа, весьма важны для морской истор1Я 
С'Ьвера. Снорро приводитъ стихи Гадьдора нехристя, упо- 
минающаго о мелкихъ вендскихъ судахъ. Морскими раз- 
бойниками были Венды, а потому и плавали они ва 
мелкихъ судахъ, способвнхъ за отсугств1емъ руля хо- 
дить взадъ и ^впередъ въ самыхъ узкихъ руслахъ. — 
Это*то общество и составляло варяжскую общину, въ ко'* 
терую стекались всЬ изгнанники изъ Исланд1и, Данш и 
Норвег1И, но назывались варягами въ исландскихъ сагахъ 
лишь т^, которые уходили въ Констаншнополь. Въ саг^^, 
сгоравшей въ 1728 году м записанной по памяти 1анномъ 
Олафсономъ, разсказывается, что исландецъ Гестъ, по уб1ен1И 
Арвгрима, лрозванн4ГО Стуръ, ннгдф не находя убежища 
отъ преслФдоваи1я сыномъ убитаго, ушелъ въ Бонставти* 
нополь къ Варягамъ; туда за нимъ также поступивш1Й въ 
варяги отправился я мститель.— Такимъ образомъ, по сви- 
детельству 9Т0Й не еовсЬмъ достоверной передай древней 
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еаг1, Варжпг п первнй рааъ рожинаютея въ Вонетантг- 
нопох^ въ 1011, Г0Д7 за 23 года до перваго упомияанЫ 
къ въ Ге1мскрин1*л'Ь I у К(*дрияа. — Въ конц'Ь ^ош8т^- 
к1п§| ва^а Эйлифъ, сывъ Торги льда, уходт поел'Ь пора- 
жннЫ и уничтожен1Я Хибурцвъ нъ Волин'Ь въ Копетанти- 
нополь, гд'Ь онъ рредко1,ит ль*т110налъ дружиноВ Варяжско<|. 
,Б1Иуи8 С<»п^1ап11Пиро| II рпГист.ч, гоЬог!* Уаеппрогиш 
рп1еГег1и8 «$( ^Ь^^^е (ап(1еш с^еШХ. стр. 149 Лат^нскаго 
изд., стр. 16 1 Иорренскаго: ^^^о^^1^^1 ЬЛ^^п^! Гуг1Г Уаепп^- 
]аИд1. Варягами въ сагахъ наиышиись лишь гЬ дружины, 
которыя находились на царской глужб'Ь въ Константинопо- 
лЬ. Въ ислаодскихъ сагахъ нередко посл'Ь убШства люди 
уходятъ къ Верингамъ въ Царьградъ. Въ нашихъ Л'Ьтола- 
сяхъ Варягами называются гЬ заморск1д дружины, которыя 
служили въ Росс1и. Варяжск1я войска называются у насъ 
и между — литовскими (въ Никон, л^т. подъ г. 1379). Изъ ( 

этого вполне видно, что въ скандивавскихъ земляхъ для >^ 

Скандинавовъ Варяговъ не существовало, и это назваше | 

дается лишь войску находящемуся въ Константинополе и 
на зимнихъ квартирахъ въ Малой Азш. — Слово это, оче- 
видное для Норреновъ, иностраннаго происхожден1я, для 
Англосаксовъ оно было бранное, вавъ равно и для запад- 
нихъ законодательствъ Европы, 

Точно также сл'Ьдуетъ смотр'Ьть и на викинговъ; 
викингами назывались въ литовскихъ земляхъ тЬ люди, за 
коими Шиецшй Орденъ при водворен1и своемъ признавалъ 
право свободнаго вдад'Ьтя землей. — Въ пятой глав'Ь Олафс* 
саги Снорра Стурлезона разсказывается, какъ Астрнда на 
пути къ брату Сигурду, проживавшему въ восточной части 
Росс1и при двор:Ь Владим1ра, была захвачена викингами- 
то были Эсты, говорить Снорро Стурлезонъ. — Въ рабстве 
у Эстовъ и былъ въ посл'Ьдствхи вайденъ Олафъ. О Ва- 
рягахъ и викингахъ сл'Ьдуетъ сравнить: ^ Варяги и Русь^ 
0. А. Гедеонова, С.-Петербургъ, 1876 г., часть I, глава V. 

Гуннлаугъ передаетъ разсказъ, им'ЬющШ характеръ 
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вполп-Ь досто1*р!'НЙ и рдупи'й очевидно изъ ^^р'^дн глав- 

. И1. П1м<>мъ нача.1'Ь срнж(1!1я и По <'Мь >1 жду дкухъ 
}пт:1кг г» Иглп'аго ^^м'Ья иам'Ьчоно был* «м иько^' весьма 
бы ри "удпо. у ра ляемм» В«»идами. пмдх д 1|п<»е къ коро- 
.1 "ому |р;»б.1к> < лафъ пфгмсф!.!:. на чукомъ ЯЛЫК'Ь 
гр оцам1! V |1!1 п1.]оы г» окружпшмчъ д«1лъ уклончи- 
ый ипЬгъ 1{<»гД| кпфйчно иод'лылп къ Н1му не:шакомне 
ЛЮД! . Ол фь откаиалъ 11р<%1ага мую ему помощь. Но по 
(и,'(И1чаь1П ('ражппя, нъ то ир;ня какъ Датчане мровонгла- 
шалп гноими криками моб'Ьду, маленькое судно это носн^^- 
тно удалилогь къ иатсрлку. — Разсказыналп, что король 
лодъ водой сбросилъ свою броню и вплавь достигъ до 
маленькаго судна, на коемъ находнлнсь Астрида и Славснинъ 
Дпксинъ, бывш1й мвнистромъ ГсйрНу первой жены Ола- 
фа.*^ — Разсказовъ объ исчезновеши Олафа много. Гал- 
фрёдъ Вандрэдаскольдъ (трудный п'Ьвецъ), сочвнпвшШ п'Ьснь 
въ честь Олафа, вскор'Ь послФ сражен1я, говорить: не 8наЮ| 
жпвъ лн конунгъ или странствуетъ по чужииъ зеилямъ; 
говорятъ и то и другое. Знаю^ что онъ былъ раненъ.— 
Говорятъ, что онъ живетъ вдали отъ отечества въ зеиляхъ 
за моремъ; но отъ этого ми^ не легче. Астрида разсказн- 
вала, что она охраняла Олафа въ течете двухъ л^^тъ съ 
1000 по 1002 годъ въ Щетин'Ь; этотъ городъ вазванъ 
по - норренскв, совершенно согласно съ аавянскимъ име* 
неиъ, Вигв^аЪогд. — Астрида предлагала ему весь удФлъ 
Гейры, но Олафъ отказался ж отправился въ видф гостя 
въ Рлмъ; на дороге, около его собирались люди всякаго 
зван1я и языка. Въ Рим'Ь Олафъ пробылъ съ 1002 по 
1003 годъ, живя подъ землею. Съ 1003 до 1004 онъ 
находился въ ЛадогЪ. Съ 1005 Олафъ былъ въ 1грусали* 
мАу въ недальнемъ разетоянш отъ коего ему даны быдм 
три кр'Ьпости я два города, т. е« онъ сд'Ьладся, вфроятно, 
начальннкомъ Акрмтовъ, поселенныхъ въ родЪ нашвхъ кйг. 
ааковъ на рубеж! жуеудьжанекаго шра. Во врежд его и^^ 
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чальствовшя въ Падеепн^к онъ ед'Ьлалея нонахомъ въ 
1007 году. Рьэеказн о неп ходили не только въ Сваи- 
дияавскихъ аеиляхъ, но повторялись и ори АнглШсвоиъ 
дворй. 

Въ 1005 году паломники принесли королю Этельре- 
ду книгу, врученную ииъ Оллфонъ Въ етой книгЬ пере- 
давались т1^хе подробности объ участи Астридн въ снасе- 
Н1И Олафа. Англ111скоху королю Эдуарду читали въ день 
Пасхи ото хкт1е св. Олафа.— Судя по этой англШекой 
легенде, передаваемой Гунилаугонъ, Олафъ уиеръ на Восток:Ь 
около 1050 года. 

Много содействовало сбивчивости древнихъ сказанШ и 
поздн^йшихъ взсл'Ьдонаи1Й— 9тоодповреиенноеявлеи10 дкухъ 
ОлафовЪу перваго сына Тригвы и Олафа Святаго Гара.1Ь- 
Д1онау такге прогнвавшаго въ Росс1н по изгнан1н язъ 
Норвег1и. Крох'Ь того сбивчивости не могло но способство- 
вать учеи10 о лоснертноиъ жит1и героевъ. Это объя^^няеть 
упохннаихе и въ нашихъ ЛФтонисяхъ о т'Ьхъ же богатн- 
ряхъ въ рааныя стол'Ьт1а и в-Ьчность Владим'фа - Краснаго 
солнышка, къ которому приходятъ нсторическ1я личности, 
ЖИВШ1Я въ разныя в'Ька. Подобная сбивчивость повндихоиу 
существовала и для лерьаго редактора нашей л'Ьтотшси; не 
смотря на его осторожность/ онъ заносить въ л'Ьтопись не 
историческШ ноходъ Олега на Константинополь на основа- 
ши какого либо легендарнаго разсказа въ род-Ь хождевзя 
Карла Великаго въ Терусалимъ и Коиетантинополь. 

Нача.!о нашей Л'Ьтописи несомненно составлено по 
письменнымъ памятиикамъ греческнмъ.— Слова л'Ьтописца 
откуда стала, есть и пошла Русская земля, по правильно- 
му зам^^чашю Розенкамфа, ничего другаго не могутъ зна* 
чить, какъ — съ какихъ поръ имя Русь встр'Ьчается въ 
Д'Ьтописяхъ греческнхъ. Немыслимо, чтобы челов^къ живу- 
Щ1Й среди самаго общества и въ самой страя'Ь, могъ счи- 
тать начало этого общества за полтораста или диЬсти лФтъ 
назадъ, если это общество не составилось изъ иерегеленцевъ, 
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Въ этомъ посл*днемъ случа* въ памяти народной сохра- 
няются поспоминатя и за двести л'Ьтъ яазадъ. Весьма яс- 
но, что л Ьгописецъ им^лъ въ виду жизнь письменнуй. Пер- 
вый достоверный фактъ, по мп'Ьн]ю К1свскаго л'Ьтописца, 
былъ походъ Игоревъ. — За строго научно - К|»итическ]й 
приступъ первый редакторъ Русской Летописи получилъ 
полную похвалу отъ Шлецера. 11родшествовавш1е факты 
однако необходимо должны были быть занесены на первый 
страницы нашей истор]и и могли быть заимствованы лишь 
изъ письменныхъ зпическихъ повестей латинскнхъ или 
изъ эпичсскпхъ былинъ, сохранявшихся въ памяти рус- 
скихъ п4вцовъ. — До XII стол'Ьт1Я въ Европ* сущест- 
вовали лишь дв* письменности — греческая и латинская. 
Историчегкимъ и апическпмъ памнтникамъ па народныхъ 
языкахъ, не исключая древи'Ьйшихъ бретонскпхъ и ан- 
глосаксонскихъ, предшествовали редакщи латинсюя; ге|.- 
мапскимъ л'Ьснямъ о Нибелунгахъ и многимъ норренскимъ 
сагамъ и п'Ьснямъ также предшествовали латинск]я редак- 
Ц1И. Скаяап1я о Рюрик'Ь и Олег^ должны скрываться въ 
лисьменныхъ памятвикахъ латинскнхъ С'1кверо - Западной \ 
Европы, где ихъ отъискивалъ Крузе, или въ нашихъ бы- ' 
линахъ. Составитель Русской первоначальной Летописи весь- 
ма вероятно не пользовася другими источниками какъ 
письменными. — Въ среднев'Ьковыхъ древн'Ьйгаихъ памятви- 
кахъ хронологическихъ положительпыхъ дапиыхъ н4тъ и 
только на угадъ возможно было согласовать историческ1я 
легенды, составлявш1яся въ разныхъ м*стяостяхъ. Что ка- 
сается до начала динатн Рюриковичей въ Росс11?, то она 
согласно духу времени была, можетъ быть, и иам*ренно 
облечена въ непроницаемый туманъ и намеренно, запутана, 
вакъ сказки объ Александр* Македонскомъ, ведущемъ свой 
родъ отъ Ахиллесса, Юпитера, Аммона, Египетскаго царя 
Нептанебо, персидской принцессы, жены Максдонскаго Фи- 
липпа, прибывшей въ мужу беременной Александромъ Ве- 
лккмъ отъ переидскаго принца— —На основан1я этой аа* 
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путашоеп ю ередней Ази I п саномъ отдаденномъ Во- 
етокФ, НЯ0П6 вдадФтедьнне роды ведутъ свое племя отъ 
Адексавдра Велкаго. —Понятно, что Л'Ьтописецъ руеекШ 
отвергъ нгЬ ]швичеек1я родоедовиыя. Въ Ипатьевскоб Л'Ь- 
тооиея мн инФемъ ука8ан1еу что въ Росе1И велись родо- 
еловння отъ Сварога н Дажьбога, о чемъ свид'Ьтельствуетъ 
п^вецъ Игоревъ. — Надъ этой родословной шутить редак- 
торъ Ипатьевской Л^Ьтописи, поставляя Хаха прародителемъ 
Сварога, тогда какъ между егеиетскими династ1нми Хамъ 
является несравпеино позже и принадлежитъ къ историче- 
ской династ1и, тогда какъ Сварогъ прина,цежитъ къ дона- 
СТ1И боговъ. — Впрочемъ Хамъ отождествляется съ Зоро- 
астромъ н Зеруаиомъ безлред'Ьльннмъ времененъ; ср. въ 
указ. къ Зам. на Сл. о Полку Иг1 а. V. Хамъ.— 

Весьма важння хожден]я, хотя и одиночиня, упоми- 
наются въ Еп8(и1а8а^а, составленной Гаукомъ Ег1е11(180п 
(Ап1. Низзез т. II. 236 ср., т. I. стр. XXII— XXIV). 
Посл^ исчезновен1я Олафа въ морскомъ сражет'и при Свол- 
др'Ь, Торпальдъ, смпъ Еодрановъ и Стефниръ Торгильдсоиъ, 
по возпрап(еп1и иаъ 1еруса.1има и Констаптиио!10лИу ходили 
по Дн']^пру въ К1евъ (Еоепо^агс1 обознячаетъ также въ 
сагахъ и всю Юго-Западную Росс1ю). Торвальдъ умерь въ 
Росс1И близь Полотска, похоронеиъ на гор'Ь у храма 1оан- 
на Крестителя и лричисленъ къ лику Святыхъ. О немъ 
упоминается въ стихахъ Бранда странника: 

Бнлъ въ мЪсгЬ, 

Гд4 Торвальду 

Кодранову сыну 

Христосъ далъ покой. 

Тутъ похороненъ онъ 

На вершин'Ь горы 

Въ Драфн'Ь 

У Храма 1оапна. 
Оттуда Стефниръ пошелъ къ Северу въ Дашю, какъ гоно- 
ритъ «дедушка Ари^ (Аг! ТЬогдЦввоп Ыпп Ггоё!). 
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Въ подстротномъ лри111'Ьчан1П къ 9Т0Й пыпяек'Ь ясно 
обваружпваетгя. что В1ап( самъ сознаеть отсутств1С дан- 
ныхъ, подтнерждающихъ гипотезу о хождон1Я Скандияавовъ 
черезъ Рогс1ю; гЬмъ мсн4е следовательно существуоть дан- 
ныхъ, подтверждагощихъ гипотезу о ихъ господств* въ 
Росс1и: „Ьа гои1е раг ои раззегсп* ТЬогтаМ е1 81еГп1Г 
е8(аррагеттеп( 1е сЬе(а1п ог(11па1ге с1и соттег^ 
се е! (1ез Уег1П5ие8 йе Соп81ап11пор1в раг К1е1Г 1в 1оп$ 
ди Ош'ерге с1е 1а й Ро1о1;8к е! р1и8 1о1п {^ 1а тег ВаЬ 
1^^пе, р г о 1) а Ы о ш с п 1 раг 1а Ь]уоп]С, ^п^ 80 пот- 
та!! <ч1ог8 БзОюпзе ]и8^и'{^ ГЛе де ВотЬо1т е( еп 8са- 
П1е ои реи* е*гс аизз! раг 1а Рот(5гап1е, зато1Г раг ^ит- 
пе 013 ^ош81)ои^5:^ ^^18^^1'еп 8с1ап(1о."— Кажется, достаточ- 
но ясно выражено, что крол* гипотсзъ н*тъ ИИ одной по- 
ложительной данной о пути Скандинавснихъ паломниковъ 
черезъ Роспю, — 

Графъ Ра111 с1е Е]ап1; оставляетъ далеко за собой всю 
скандинавскую школу. Онъ пертводитъ вместо „ко многииъ 
квязьямъ Русской земли и во всю Гардарик!ю' къ Гар- 
дарикскИ|МЪ Скандинавскимъ князьямъ/ (ТЬогуаИйз У1^- 
Г0г1а Зада с. X. стр. 334-337. Нипдигтака, Ра18 В18- 
кцрзБада ок ра11г оГ ТЬогтаПЙ! УМШа НаГп1ае 1778.) 
яаи881 Ги1[11 ГаИ Гог1П5Г (сЬеГ) е* ^ио1^ие 1ет8 аргёз, 
епуоуё еп Еи881е еп ^иа1^1;е* йе УаМгтайг [р1еп1ро*вп- 
11а1ге] тег9 1е8 рг1псе8 8сапЙ1пауе8 Ле Оагдапк!.* 

Само собой разум'Ьется, что въ оригинале ни о Нбррен- 
скихъ, ни о Иорманнскихъ, пи о Скандинавскихъ князь- 
яхъ въ Гардарик]и не могло быть и помину. Д'Ьйствитель- 
но, мы находимъ въ обязательно сообщенной намъ Акаде- 
мякомъ Шифлеромъ вытеобозначенной саг'Ь о паломниче- 
стве Торвадьда сл'Ьдующее: 

„а11га тез! таг Ьап ИдпаАг ит А.и81гте^ (Ъап^а! 
вепАг 0^ Кеузагапит, 8то 'вет Ьгщ\ еда Уаид2та(1г« 
8к1радг уИт тагда копда а Ви81апА10С1б11аОагдапк1/ 

Въ латмнскомъ перевод! «то мФето передаю тавъ: 
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1,1|0п§^6 а111бт атр1]88!то ега! е^и8 §^1опа рег ге^Ь 
0П68 опепШев, ^ио 1ев;а1и8 ее! 1П1В8и8 аЬ {шреЫоге, 
диав 8]уе так181га(и8 Л1^ш(а1;б аис1и8 ]Ш))бГ1одае т 
1пп11о8 ге§б8 Ви881ае е! Ыл ОагёапЫа.^ 

Смнслъ весьма ясный: Торвадьдъ/ обдеченннй нпера- 
торекимъ саво1Ъу сласт1ю Воеводы или Господаря, былъ по- 
сланъ ко мяогимъ князьямъ Русской земли и во всю Гар- 
дарикш. П0ЛН0М0Ч1Я его, значить, распространялись л отно- 
сительно каждаго изъ тФхъ князей земли Русской, къ коимъ 
лолномоч1е относилось, къ князьямъ не иодчиненнымъ Ве- 
ликому князю и но всю Гардарик1ю т. е. ьъ тотъ союзъ кня- 
зей и друхинъ, который былъ подчиненъ Великому князю. 
(.^. Указан1Я Константина Багри нородкаго о торговомъ 

и|* ^ I пути по Дн4пру относятся къ Руссамъ;' указан1я о Скан- 
. динавскихъ караванахъ черезъ Ро('С1ю въ памятнпкахъ не 
* ч I ,' сун^ествуегь. Прим1^нен1е словъ Константина (Горфирогенита 
^ '* къ нтедсквмъ торговцамъ 11^хъ паче лаломникамъ совер- 

шенно произвольно. 

Отношеи1я Ярослава къ Олафу святому опред'Ьляются 

въ Гейзккрингл^ Снорра Стурлезона ^п1^^^1^(ё8 Киззез. 

! Т/1. Ярославъ поручаетъ Олафу св. управлен1е Болгар1ей. 

Король Магнусъ, сынъ Олафа, отправляется въ Шве- 
Ц1Ю изъ Новгорода н Ладоги (357). Гаральдъ, сынъ Сп- 
гурда, братъ единоутробный Олафа святаго, посл'Ь сраже- 
Н1Я при 81ех1аз1а(1, въ коемъ былъ убитъ 0.1афъ святой, 
отправляется .къ Ярославу и назначается иачальникомъ 
стражи (1ап(1уагпаг1пбппоп1). Гаральдъ, пробыиъ н'Ьско.ть- 
ко л'Ьтъ въ Гардарпк'Ь и много исходя Аи81г^уе^, набравъ 
себ'Ь людей, отправился въ Константинополь (стр. 360— 
362), откуда посл'Ь многихъ похожден]й и подвпговъ съ 
Варягами въ Царьград'Ь, Африк'Ь и Палестии:Ь возвра- 
П1ается въ Новгородъ, идетъ въ Ладогу и тамъ, снарядпвъ 
суда, отправляется въ 111вец1Ю (стр. 376). ,Iпзе^иеп^^ 
а111ош усге Нага1с1из Кег яипт Ио1шдаг11о ^пд^е8^^и8, 
АЫе^'юЪог^^аш реШ(, иЫ сошрагаНз пауНиз 5е^иеп1^ 
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ас81а1с аЬ опеп1с пап'датИ*) еигви рг1ттп 1п 8уе(1Ь|ат 
тсгво^ 81р1ппа ярри!!*;"— Въ 22 § разскаанпается, что 
Гяра.1ьдъ сыоъ Сигурда, женатый на Елисавет*Ь, дочери 
Ярослава Новгородскаго, съ свобетвенникомъ своимъ Свей* 
помъ Ульфсононъ, въ 'говаршцеств'Ь съ набранными дружи- 
наия пройдя въ Даиш^ опустошали все нечемъ и огнсмъ 
я подчинили себ'Ь всю страну. Иъ § 1 1 (стр. 1 28) той 
же Гаги объясняется, что Гида (бпАа), дочь Гаральда, 
бр:гга (!вейна, была женой Вллднм|ра, отъ коей былъ у 
Владим!ра сннъ Гаральдъ (Мстиславъ).— Въ »тохъ же § 
объясняется свойстве Русскихъ князей съ королемъ Англ1й« 
скимъ Гар^иьдоиъ, отцомъ Владии1ровой жены. 

Въ X и XI стол'Ьт]и Скандииавск1е конунги явля- 
лись, какъ видно, въ Новгородъ н Юевъ изгнанниками. 
Такой же характеръ им'Ьли и пос'Ьщен]я балт]йскихъ ди* 
нагтовъ въ предыдущ)я стол'Ьт1Я. Иваръ ^1(1Гагпе, стран- 
никъ, завоевалъ Эстлянд]ю, Курлянд]ю, Саксон]ю, часть / 
Англ1И, завоевалъ и Зеланд1ю, пъ коей княжили два бра- 
та Рюрикъ и Ельга; онъ выдалъ свою дочь Ауду за пер- 
ваго. Обвлнйвъ дочь Ъъ связи съ младпшмъ братомъ* воз- 
будплъ ревность этого младшаго брата протпвъ старшаго ' 
и за т1эмъ лредалъ Ельгу смерти за уб1Йство зятя. 
Ауда б'Ьжала въ Росс]Ю съ гыномъ Рюрика, Гаральдохъ 
Гильдестаномъ и въ Росс1и, около начала VIII стол4т1я, 
вышла за тамошняго короля Радбарда. родоначальника 
Норвежскаго короля Гарфагра въ IX стол'Ьт1И и Олафа 
'Грпгвазонз. Этотъ Радбардъ, король въ Гардарик1И, ро- 
доначальникъ н'Ьсколькихъ Норренскихъ дииаспй» не встре- 
чается однако ни въ ряду королей Англ1йскихъ, ни Нор- 
вежскихъ, пи Датскихъ, хотя родословный ихъ ведутся 
съ 1а(|)ета. — Иваръ погнался за дочерью въ Роесш; 
подойдя къ Карельскому берегу, онъ внзвалъ своего 
бывшаго насшвника Горда для объяснен1я; Гордъ не 
решился идти на корабль; Иваръ, вызвавъ его на по- 
единокъ, еошелъ на берегъ и съ т:Ьхъ поръ оба иролалм 
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беаъ в4ет|. Гаральдъ Гидьдестанъ, еюбженнн! Русекняъ. 
Еородеп кораблям ■ людьми, 1и>звра1цается въ Зеданд1ю, 
гд4 и воцаряется. За нимъ вдадФли въ ПГвецш Сигурдъ, 
Рингь и Рангваръ Лодброкъ. Эта династ1я называ.1ась 
Иваровой. 

Отъ отца Гаралвда, короля АнгдШекаго, возведеннаго 
Кнутомъ въ ЯрлНу идутЪуЛо свидетельству Кпу1;11п§а 8а- 
да въ томъ же §, клопе звакенитые роды въ Англ1И, Да- 
ши, Швец1я и Россш и датсшя королевсюя династ1и. 
Даже если принять эти геиеалогическ1Я |]оказан1Я за до- 
стов^рвыя, то все-таки гЛть пикакого освован1я ирнписн- 
вать этимъ династ1яиъ ту или другую народность. ВсЬ 
эти династ]и ведутъ свой родъ отъ выходца съ Дона Оди- 
на или правильн'Ье Водена, человека весьма загадочнаго 
лроисхожден1Я. — Торгилъ, сынъ короля Свейна (§ 23.), 
ушедш1й на Востокъ въ Росс1ю (Гог Аи81г Оаг(1апк1), гдЪ 
им'Ьлъ обширный кругъ родственниковъ но своей матери; 
воспитанный въ Россш и тамъ же сделанный королемъ (Ко- 
пип^з 1ек1П11), онъ отправился въ Дан1ю. 

Кнутъ, сынъ Короля Свейна (^ 26.)» им'Ьлъ много 
воиновъ и хорошую Флотил1ю (8к1рако8(); онъ производилъ 
морсЕ1е разбои, Ьегпас!!, р1га(1са, въ Россш (Аиб(п1\'е^, 
1П раН1Ьи8 опеп1а11Ъи8) и поб'Ьдилъ десять королей (ко- 
пип^а). Источникъ разсказа — лФснь Бальфа Манасона; со- 
ставитель Саги не опред'Ьляетъ нремеии; самый фактъ гра- 
бежа было д'Ьло обычное. 

Кнутъ могъ легко производить грабежи по восточно- 
му берегу Ба.шйскаго моря, и ходить по Нев'Ь и Ладож- 
скому морю. Изъ самаго договора Новгорода съ Ганзою 
въ конц'Ь XIII стол'Ьт1Я отъ имени Ярослава Ярославича 
видно, что п.1аван1е по Нев'Ь подверпиось нападешю пд- 
ратовъ; гостямъ нФмецкимъ и готландскпмъ предоставля- 
лось брать съ собой приставовъ отъ Новгорода и въ то»ъ 
случае отв^^тственность въ ауча'Ь грабежа пада^та на Нов- 
городъ. Гостямъ по этому договору предоставлялось право 



- 87 - 

задерживать воровъ между Котллнымъ и Ладогой съ иред- 
гтавлен1ез1Ъ въ лудь въ Яадог'Ь, а въ случае, если воръ 
пойханъ между Ладогой н Новгородомъ, то представлять его 
въ судъ въ Новгород'Ь. Ияв'Ьстно» что иностранные гости 
п]1|1Ьлп право "Ьздить по всЬмъ влад'Ьн1Ямъ НовгородсБИМЪ, 
во при по'Ьздк'Ь ЕЪ Кор'Ьлу, Новгородъ не принцма.1ъ от- 
в*тстиенпости за то, что можетъ случиться съ гостомъ. 

Олафъ ТретелШ, т. . е. дровосФкъ, сннъ Инг1альда, по- 
раженнпго Иваромъ и сжегшаго себя со вс^мъ семействоиъ 
п дворомъ для изб4жан]я мести Ивара за ипог1я уб1Йства. 
Олафъ Третел]й удалился добровольно въ Вериеланд!»), 
предполагаемую нынешнюю Далекарл1ю , подобно тому 
какъ ОлаФЪ Трягвазонъ и Олафъ святой, не желая ору- 
Ж1емъ отстаивать своихъ правъ. Около него собирались всЬ 
недовольные Иваромъ. — Олафъ бнлъ сожженъ своими под- 
данными въ честь Одина. Этотъ Олафъ ДровосФвъ, кажется, 
тотъ же что 01о Уб§е1;и8, сынъ Фридлейфа, упоминаемый 
Саксо-Грамматикомъ. Во всякомъ случа'Ь Олафъ ТретелШ 
и Уе^ешз современники. Вб^пЬго! называетъ между това- 
рищами Рянгона въ Брова.тинскомъ сражен1и этого Олафа 
А1а еп Ггоекпа. 

Вообще въ крайне перепутанпыхъ и загадочныхъ Скав« 
двнавскпхъ легендахъ Олафн занимаютъ самое загадочное 
м'Ьсто. Роль ими разыгрываемая должна была быть и бы- 
ла лъ д'1йствительности крайне загадочной; Олафъ Трете- 
.пй и Олафъ Тригвазонъ были таинственные цари, въ не- 
опредфленныхъ м'Ьстностяхъ, царями въ родЪ Далай Ламъ 
Тибетскихъ, Я1гонскихъ Тайкуновъ и Меровинговъ Фран- 
ти. При болЪе полиомъ м тщательномъ изслЪдован1и не- 
початой средне вековой истор1И весьма можетъ быть ока- 
жется, что Скандинавск1я легенды объ т^хъ обоихъ Ола- 
фахъ находятся въ связи съ нашимъ Олегомъ в'Ьщимъ, 
Микуюй Седяииновичемъ, Гугономъ Константянолольскимъ, 
принимавшимъ за золотымъ плугомъ въ ЦарьградФ Карда 
Великаго и наградявшимъ его занаднынъ царствонъ. Этотъ 
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Олафг кажется, одлп иэъ П1и»депвителей 
норгкаго Царя Бретонгкихъ романонъ, по«'1щаемаго Сад- 
кой и епрашйвавшаго новгородскаго купца: в^ренъ ли 
слухъ^ что въ Новгороде стало жел'Ьзо дороже золота. 

Въ этихъ легендахъ проявляется су1цествован1е на 
с'Ьвер'Ь и въ ганохъ ДарьградЪ царей невидимокъ, играв* 
шихъ значительную роль въ лсгендарннхъ сказан1яхъ я 
ироходящихъ везам'Ьчепныяп въ оффпц1альнихъ истор!- 
вхъ; сущест1юван1е атихъ невидииокъ отвергается ^ сахо 
гобою^ разумеется, строгой критикой, во гЬмъ не чеи'Ьв 
загадочный личности оти существовали въ д'ЬПствительно- 
сти, какъ наприи'Ьръ, 1оанны пресвитеры; эго были д'Ьйст- 
вительные или вымышленные претенденты, выставляемые 
гонимыми сеь'тами. 

ОлаФЫ ТретелШ и Тригвазовъ были представителями 
древней легенды о ^транствующемъ геро^Ь, коего Тацитъ 
называьтъ Улигсомъ-Одиссеемъ.— Нъ наше время почти не 
можетъ быть сомн'Ьн1Я, что культъ Одина на С^верк Ев- 
ропы, основавннй на сожжен1и Азгарда, гр4*чегк1я легенды 
о разорен1и Трон и страиствован1л Одиссея, ра;;оренЬ^ цар- 
ства Ренана Раной на остров'Ь Цейлон'Ь, д])евв('П Тоироба- 
ны, въ отмщен1е за похищен1е жены и обречен1е на в'Ьчныя 
странствоиан1я поддаиныхъ Реиана. — суть пар1анты одного 
и тогоже сказаи1я. Въ 11ид]п факиры ведутъ свое начало 
отъ Реваиа. ВсЬ 9тп легенды суть одно и тоже ска9ан1е 
или праиильп'Ье учеп1е о пеобходимогти каждому порабо- 
щенному или р зъедииенпммъ IIлем^на.>1Ъ стремиться къ 
соединен1ю и преобладай!»). ()бъединеи!емъ для иыгЬененннхъ 
и разсЬянныхъ племенъ бол^е всего могутъ елужпть стран- 
ствован1я паломпикоиъ. 

Весьма понятно, что ато учеп1е получило полное раз- 
витзе во время римпаич) владычества и было одной изъ 
главныхъ силъ, которая образовала итЛ сущ'сщющхн 
Евроиейск1Я государства. Вея готская и скандинавская 
теорш ошибочны къ скоемъ осноиан1и: п]ютивод'Ьйст»1е Ри- 
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му могло только организоваться въ зеиляхъ Славяяекихъ 
и ТюрксБИхъ. ВЛ Сканлпнавшя |]редан]я говорятъ о Ве- 
ликой Скио{и ВтКЬЫ 1 Ш1к1а, раяд'Ьлснной на-двое Ура- 
ломъ — Одинъ, по Саксу Гра^иматику, является къ Русско- 
му двору пъ разныхъ переод'Ьваи1яхъ. чтобы жениться ва 
дочер'Ь Русскаго князя съ д'Ьл1Ю прижить сына длд отмще- 
Н1Я за уб1ен1е брата его Бал ьдеря. Сов1^тъ этотъ дань быль 
богу Одину Фингкнмъ колдуномъ. Кажется, притча эта, пе- 
реданная Саксо Граматпкомъ, олред'Ьляетъ отношетя Росс1И 
къ скандинавскому движен1Ю, составляющему всю су1'ь бо- 
гатой Норренской литературы.— Не сл4дуетъ упускать изъ 
виду, что Саги составлялись самими участииками въ д'Ь- 
ляхъ — скальдами, миссюнерами и Варягами въ Константи- 
волол'Ь, Росс1И и Исландш. 

Васвословпал же часть сагъ и легеидъ сохрапила 
намъ учен1е и предашя, дололияющ]я норную картину древ^ 
ней жизни оть береговъ Дона до береговъ Эльбы и много 
гпособствуетъ уягнен]ю совремснныхъ стремлон1й многихъ 
ЕвропеПскихъ народностей,— Въ Инд1и, гд* племена нахо- 
дятся въ разрозненномъ гостоянш, таковыхъ факировъ на- ^^ 
гчитыпалось въ ХУП стол'Ьт1И, по свид-бтельству Таверне, / / ^^-,• 

1,200,000. язычниковъ и 800,000 мусульманъ. Въ /•' /^'^' 
Г>рггопскпхъ романахъ связь съ отдаленнымъ восто^омъ V 

выражается вар1янтами: Конгтантинополь, Инд1Я, Тонробана , А // . N '*' 
какъ ц'Ьль подвига. Въ варьянтахъ н'Ьснп о Волхв'Ь ' '// / 
Вгеглавпч* ваходятся Иарьградъ и Инд1я, Чулковъ это 
весьма хорошо понималъ и указнвалъ прямо на Иид1Ю, со- 
общая притомъ и маршрутъ съ помощью ааснувшаго не- 
пробудиымъ сномъ Французскаго богатыря черезъ Сирш, 1 ' " /. 
а оттуда въ союз* съ Ерусланомъ Лазаревичемъ т. ё. че- . ^* 

резъ Перс!ю. — 

Рейнгольдъ Рбрихтъ« признавая хождетя Скаядива- 
вовъ въ Царьградъ м Херусалимъ черезъ Росс1ю фактомъ, 
не подлежащимъ сомн'Ьн1ю,. ссылается ва превосходное на- 
сл*довай1е Пама Ле В1ап(. Зд*сь мы встрЪчаемъ Гарадь* 
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\ дд, прожявшаго въ Ро€€1и, елужввшаго въ Еоветантпо- 
^ хлА и ходиишаго по Средвзеивону морю для иреслАдова- 
1ПЯ пвратовъ. Гаральдъ' во время своего еоетояв1я ва служ- 
бе греческой лос^тилъ 1ерусалвхъ. Мы встр^чаеяъ и Олафа 
^ воспвтаниаго въ Росс1и и уже по смерти своей ходившаго 
въ ЬрусалимЪу но не черезъ Росг1ю, а черезъ Герман]ю и 
/11тал1Ю*| гд'к онъ провелъ зиму въ рнмскихъ катакомбахъ. 
В1ап1; првводитъ свидетельство французскаго хроникера о 
ирисутст1и Шведовъ и Руссовъ при ш-ад'Ь Лнт1ох11! 
въ «1098 году, въ тотъ самый годъ, когда король 
Ейрикъ хедилъ на 11оклонен1е въ Рлмъ и Бары. Ксли 
Русск1е не отд'Ьлялись отъ шведской нац1она.1Ьности, то 
выходитъ, какъ будто французск10 крестоносцы назы- 
вали одну часть Шведовъ по фиписки ( Н и о (I 8 1 ), & 
другую яхъ обнчнымъ яменемъ. Единственный, важный 
фактъ, указываемый Павломъ Ле Втп! о хожден1И Скан* 
динавскихъ пилигримовъ въ 1ерусалимъ черезъ Росс1ю-9то 
вторичное хожден1е короля ЁЗрика; Ёйрика встр'Ьча.ю по 
нути въ Россш духовенство съ колокольнымъ звономъ. 
Слова французскаго изсл'Ьдователя меня крайне норазили 
своею опред'Ьлптельиост1ю и обстоятельност1ю. Сомнён1ямъ 
въ виду таковыхъ оиред'Ьлительныхъ цитатъ, по крайне 
сомнительному вопросу, уже не было м'Ьста. Приводимъ 
его слова (стр. 158, 159): 

Ь'ехрссНИоп ё1ап1 рге1е, 1е го! Л! ешЪа^^ие^ за 
виНе е1; зе (1|Г1деа уегз 1а Киз$1е; ип уеп! соп1га]гс 1е 
Гог^а <1е ге1асЬег й У18Ъу, 1а сарИак ЩЬ^ сё1ёЪге с1е 
1416 де воИапй. ^11 у Ги4 ге^и ей 1101е, сШ ии сЬгоп!- 
«циеиг 1оса1, е1 у уеси! еп аш1, запв сЬегскег, сошшб 
„ркз й'ии йе зез зиссеззеигз, й з'етрагег с1е 1Ч1в," II 
ге81а ип шо18 й У18Ьу е! у Гопс1& еше ё^Изе зоизГшуо- 
саИоп^ре 8а1п1 Ок!", ар01гв йе ГПе. Ьез 8в1§;пеиг8 ёа- 
П013 уоикгеп! соп^пЪиег й. сеИе оеиуге р]еизб е! Ыззё- 
геп1 дапз ГПе (1'аЬопйап1е8 аит^пез. Бе воИапЛ, Ег1к 
аЪогёа еп ЕзЛоше, он 11 П*, йИ-оп, р1из1еиг8 Гоп(1а1юп8, 
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ри18 86 ргёрага & 1гауег8ег 1а Ки881е, а1ог8 (11У18бе, сога- 
те 1)0118 Гатоп8 (Ш, еп р1и81еиг8 ре1118 ЕЫв 5оиуегпб8 
раг Ле8 рг1пге8 8сап<1шауе8, сп1ге аи1ге8 раг ТЬогдИу 
Ггёге <1'Ёг1к, е! М8(181ат НагаИ, (енвъ Владишра свята- 
го), 80П рагеп!. 8т1а1оро1к, рппее Де Е1еГГ (Магкиа 8кед- 
^1а8оп 1е АН ГоппеИешеп!) ^ки доппа Ае уа1еигеих сот- 
,рра^поп8 ехегсё8 й. 1а §иегге, роиг 1с дшйег 1е \ощ 
\А\} сЬетш.*^ Той! 1в уоуаде пе Ы ^^'^пе 1оп§ие оуа- 
\т. Оап8 сЬа^ие уШе, 1е8 ргб1ге8 аЫеп! еп ргосе881оп 
аи-(1суап1 (111 го! аусг. 1с8 8а1п1о8 геИсрюв; 11 ё1а)1 ;ге<;п 
ап 80П (1б8 сЬсЬсв е1 аи с11ап1 Лее сап^^^ио8* В1ап1 го- 
ворить, что скальдъ Магкив 8кед^за80П, цитируемый въ 
Епу(Ип^а 8ада, гл. 79, Е1пк8 Лгара Рогпк 8б§иг XI. 
етр. 813, положительно утверхдаетъ, что Ёйрякъ ходилъ 
въ кругалямъ черсзъ Госс]ю. При иовФрк'Ь оказывается, 
что ссылка талантлпваго, но въ то время еще юнагофран- 
цузскаго изсл'Ьдователя произошла отъ страннаго недора* 
зух^н1я всл'Ьдгтв]» слпшкомъ посп'Ьшнаго пользовашя вы- 
пискали, изданными въ Копенгагон'Ь подъ заглав1емъ Ап- 
ИдиИёв Ви88е8. Недоразум'Ьт'е не могло бы произойти при 
пользован1п издан1емъ въ Рогт. 8Пд11Гу такъ какъ въ 
этомъ издап1П цоррспгк10 тексты изданы отдельно отъ ла* 
тинскихъ. Въ Ап11^и11е8 Ки88е8 извлечен1я язъ норрен- 
гкаго текста КпКИп^а 8а^а напечатаны въ двЪ колонны,^ 
а подъ об'Ьими колоннамп налечатанъ латияскШ переводъ. 
Для сбережон1я м'Ьста протпвъ цитируемыхъ въ норреи* 
скояъ тексте стиховъ похищается во второмъ столбц'Ь нор- 
ренскаго текста латннск1й переводъ т1хъ хе стиховъ, а 
въ латннскомъ пореводф, пом'Ьщенномъ подъ обоими столб- 
цами, во всю ширину листа, значится въ скобкахъ: 
уМе вирга, т. е. прмнадлежащ]й сюда латнискШ пе- 
реводъ, похищенный выше для сбережен1Я м'Ьста во 
второмъ столбц'Ь норренсваго текста. Такихъ обраэонъ 
выходить въ интересующемъ насъ мЪстФ, что латмнеиВ 
переводъ стиховъ Марка Окепяеона, врнимдохащШ § 70, 
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по|1щеп п »кдующе1 ненедлеяяо м § 70 внп«ек4 
т норреяекаго текста 79 главы, —79 глава трактуетъ 
о хожден1и въ Ьруеалимъ; стихи .Марка о хождев1и въ 
Росс1Ю, ирииадлсжапм^ къ 70 главА, лряио ирияыкаштъ 
къ норрснской »роз4 8 1 главы. Оплошность вта весьма но* 
нятна и иавпнятельна, но французскШ изслфдователь увлек- 
сЯу найдя положительное свидетельство о хожденЫ Скан- 
динавовъ чсрезъ Росс1ю: иаъ (императора) Гейнриха онъ д'Ь- 
лаетъ Святополка 1иевскяго и говорить, что посл'ЬднШ далъ 
ироводииковъ Кйрику. 

«Строки въ КпуШп^а, гд'Ь говорится, что Кйрикъ 
шелъ черезъ Гермаи1ю, пропущены въ Ап(^^и^1;е8 Киввев, 
такъ какъ они дЪйстнительпо до Росг1И не отно^'ятся. Что 
касается до Копенгагенскихъ издателей, то сл'Ьдуетъ зам'Ь- 
тить, что они совершенно неправильно поместили всю вы- 
писку изъ 81 главы; къ Русскииъ дренностямъ выписка 
не относится, такъ какъ въ пей говорится о приход'Ь Кйрн- 
ка въ Константинополь и о кончпн1} его па островЬ Кпп- 
р'Ь. Весьма понятно, какъ легко было сбиться при подоб- 
помъ сочетан1и иыиисокъ. Для ясности отпхъ донолнитель- 
ныхъ и излишпихъ св'Ьд'Ьи1й объ Ейрпк'Ь во всякомъ слу- 
чае правильно было бы по крайн'Ьй и'Ьр'Ь сохранить ука- 
зан1е порренскаго поп'Ьтствователя, что Ь^йрикъ П1елъ черенъ 
Герман1ю и что проводники ему даны были пмператоромъ 
Германскихъ. 

Впрочемъ сл'Ьдуетъ зам'Ьтить, что Сакго Грамматикъ 
вскользь говорить, что Ейрикъ, уходя въ 1ерусалимъ, отпра- 
вился въ Росс1ю: 1111егеа ЁГ1асз ре111аш паУ1§ю Кизс1ат 
1;еггез1;п регшопзиз 11;1пегв, шарпа Ог1еп118 раг1о 1;гап8- 
сигза ВузатШит теп1еЬа1г (Шз!;. Вап. НаГп1ае 1839. ч. 1. 
XII стр. 610). Кром'Ь возможности ошибки въ одной пли 
другой редакцш весьма можетъ быть, что между сагой и 
Саксо Грамматикомъ разноглас1я не находится гакъ какъ 
Визс1а можетъ обозначать и Русь Поморскую и Вендскую. 
Въ КпуШп^а 8а^а цстор1Я Ейрика начинается съ 70 гл. 
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Ейрнкъ поел'Ь поражетя морскихъ раябойникоиъ хо- 
дилъ въ Росс1Ю (аи8*г I вагйагИс!), бнлъ приннтъ съ во- 
сторгомъ за его участ1е въ лресл'Ьдоват1г лпратовъ и ода- 
ренный щедро Руеекиии князьями, онъ вернулся оттуда въ 
I Оапшбгк, но елопамъ Марка, а въ прозаичееконъ разска- 

3*: ^Ваптбгк 1 пИ 81*/ 

Въ глав* 71 я 72 говорится о доброд4теляхъ Ейри- 
ка, въ глав* 72 о хожден1Я его въ Римъ и Барн. Гла* 
ва 75 посвящена императору Гейнриху. Въ 76 говорится 
о войн* Ёйрика съ Горманскимъ иипсраторомъ. Въ 77 о 
; мощахъ Короля Кнута. Въ 78 о пл*нен1и сестры импе- 
ратора и о сыновьяхъ Ейрика. Въ 79 глав*: Ве§18 Е1П- 
к! Н1его8о1ушат ргоГес11о, Ейрикъ отправляется съ зна- 
чительными отрядами конннмъ и п*хотнымъ и въ каждомъ 
город* его встр*чаетъ духовенство съ мощами. За т*мъ 
въ Ап1^^п^(ё8 В1188е8 пропускъ такъ, что не видно, что 
д*ло идетъ о Герман1И и что проводники даны Бйрику 
пмператорохъ Германскимъ. Въ глав*' 79-ой поел* длин- 
ной р*чи Ейрика разсказнвается хожден1е его въ 1еруса* 
лимъ черезъ Герман1ю, гд* К7» нему выходило духовенство 
гъ мощами, и импсраторъ далъ ему 17роводниковъ; въ 
одномъ изъ варьянтовъ сказано даже, что проводники ему 
сопутствовали до Константинополя. Привожу лро8аическ1Й 
разсказъ и стихи Марка и читатель увидитъ, на чемъ ос- 
новано достов*рнос евид*тельство о хожден1и Ейрика че- 
резъ Росс1ю, и кто могъ б^ть прпнятъ за Святополка 
К1евскаго: ,,Оит гех Е|Г]си8 ргоГесИопсш тадпо 8ит(и 
а(1огпау{(, ^ио(1 соп81111т1 е]и8 ^^шт Гата 1а1е д|уи1да- 
ге1пг, ши111 ргоссгев, 1ат 1пд1дёпае ^иат ех1еп, Ьизаз 
ргоГес(]оп18 80С1е1а1;с1п реИепш!. С]гса Ьос (ешрпб гех 
Ггапсо-баПопщ (Ргаккакотш^г) ге^ Ё1пко а11(е диат 
дото ргоЛ8сеге111г, атр1а шппега т181(. Р1иптогит Ьо- 
т1пи1п ге1а110 ее!, 11шс расеш 1п1ег 1трега1огет Непг!- 
спш е! Е1Г1киш Ояпогит ге^еш Гас1;ат. и! {ре! шппега 
1п1ег 80 т11;1егеп1. 1трега1;ог ге^! Е1пко шартиш шШ- 
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1пт питешт ех 1трепо 8цо тав!!. 81С Иагеив: 

Вбе1ог Ггапсо§а111ае [Ргакк1ап(18 8(уг1г] е1е(|;а11- 

1ет В^оп1^8 
1^а1гео1 8р1епд1(118 А1У1Ш8 допат!!; 
Лшр1а тшепц а ро1бп(е 1трега(оге 
№88а, е]уреогит соп8птр1ог1 р1асиегип1. 
1)оп1еит ВоИае (еггае рписорз {и Саовапв. 
Соп^гдззит уешззе!, ат1еи8 ге^ит 81ге11ио8 
Е! сопи1;е8, а11 ргоеНит 1П81;гис(о8у дедИ, 
^п^ еит рег 1о1ат У1аб зраИил! дсЛиссгеп(. 

11осл1»дв1е четыре стиха суть иесь источникъ, пФв- 
шйся въ виду у Павла ее В)ап1 для изобр:Ьтен1Я хож- 
дешя черезъ Росеш я проводнпковъ данннхъ . Святопол- 
комъ.— Е]ап1 лриллетаетъ свид'Ьтельство готландскаго хро- 
никеряг о лребыван1и Ёйрива въ Визби, хотя вовсе в'Ьтъ 
указая1я, что свид'Ьтёльство Готландской саги относится къ 
хожден1ямъ въ Римъ или въ Терусалимъ.— Можно быть 
ув'Ьренныяъ, что не только ян въ одной сагЬ, но и въ позд- 
В'Ьйшихъ Свандннавскихъ компиляц1яхъ ничего похожаго 
на его разсказъ не наИдемъ. Роп(ор1(1аппи8 попимаетъ 
свид'Ьтольство Марка также точио^ какъ оно изложено зд'Ьсь 
да и невозможно иначе понять, (безк е( усз11§1а иапо- 
гит ех1га Вашат. Т. I. с. Г соп11пеп8 Бапогпга 111 ог1- 
еп1в §е84а ас уес1151а.— 8ос1. I. регодппа1оге8 геП^'юз! 
§ I. Е1пки8 Вопиз]. ,,Соп81ап8 ^ио^пе Гата 1га(111, ео(1ст 
1етроге расеш 1п1ег 1трега1;. Непг1сит е* Е1псит Гас- 
1;ат ти1и]8 тииепЪиз иИго с!1;годие т18818: сор1а8 дио- 
дие аих11]агсз аЬ 1шрога1оге Ве^! ппзяаз сагпппо рго^И 
Епсот1а81е8 е]и8 Магсиз е(с. Шз рсгас!!» Пег 8р1еп(11(1а 
сот11;а1а 1П5гес111иг, сорИз рейе8<;г1Ьи8 едие81пЬ118 регт18- 
118, пиИат с1У1(а1с]п ас!!!!, ^и^п аЪ Есс1с81ая11С0гит со1- 
кдНз 1п оссигзит сзиз ргоГесИз ротра, ^иаш ргосе8810- 
пет арре11ап(, 8апс1огиш ге1!4ии8 оЪу1аш рго1а118 ехс1- 
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рсго1аг. Соп81ап1|поро1ст д|гсс1;118 б1с. 

Изъ обзора большаго числа Сканливавскпхъ сатъ и 
гобранпнхъ кылпгокъ въ Ап1;^^и^1;б8 Еивзев нпгд'Ь не вид* 
но факта, опропсргающаго пок€азан1я Адама Бременскаго, 
что для 1Галомниковъ пути черезъ Росню не было, ^^о что 
слухъ о возмолспости таковаго пути существуетъ. Изъ 
Скандлнавскихъ сагъ одна сага острова Готланда сооб- 
щаетъ любопытный фактъ. что черезъ Готландъ и Росс1Ю 
ходили ВНСШ1Я духовный лица въ Херусалинъ передъ по- 
священ1смъ пхъ въ епископы. Хожден1Я этихъ р'Ьдкихъ 
паломниковъ не иогутъ быть сочтены за лризнакъ обыч- 
наго, лостолпнаго пути для паломниковъ. — Обычные пути 
для паломниковъ были обезпечиваемн съ УШ стоЛ'Ьт1Я 
международными договорами и учрежден1ямиу упоминаемы- 
ми въ истор1И и существующими и нын^^ въ Итал1И, ту- 
рецкпхъ земляхъ и въ Инд1И для пилигримовъ разныхъ 
в']^роиспов'Ьдап1в. Самое важное свид'Ьтельство о хожден1И 
поморгкпхъ изпшпниковъ черезъ Росс]Ю находится въ 
Русскомъ докумепт'Ь, хотя самый фактъ еще не указываетъ, 
чтобы Скандинавы имЬли обыкговен]е ходить въ Святнмъ 
м'Ьстамъ черезъ Россш. 

Въ ЖИТ1И святаго Антон1я повествуется: ^Варяжскщ 
поклажаи е , понеже съ съсоуди латыльск1е соуть, и сего 
ради Варяжская печера зовется и донын'Ь^ (Послан1е къ 
архим. Печерскому Акиндину, въ Памяти. Русск Лит., 
изд. Вл. Яковлевымъ Спб. 1872, стр. ССХХ1). 

Сближете обоихъ свид*тельствъ русскаго и готланд- 
скаго представляетъ поводъ къ довольно интересному со- 
ображешю. Присутств!е Варяговъ въ К1ев. пещерахъ обнару- 
жилось находкой латпнскихъ сосудовъ, а шведск1я ду* 
ховныя лица находились въ общен1и съ Восточною Церко- 
вью, д ходили въ Терусалимъ для посвящен1я въ епископы. 

Н^тъ никакого основан1я заключать, чтобы Варяги 
принадлежали къ особому п.1емени: трудно сомневаться 
чтобы Ильменсв1е Сдовене, упонинаенне въ нашихъ Ле- 
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тотгепъ отделю отъ русекпъ, яа бвлг поеелбН1еп 
балтШекпЪу понорекпъ^ латяяетвовавшихъ Олавянъ. Во- 
логово кладбище близь Новгорода пряно на то указываетъ, 
Болотове, нсполинн назвались также я Лютячаня я 
Вяльцаня. Эгянгардъ говорить п своей лФтопигя водъ 
годонъ 789, что Волотовъ Франки назнваютъ Вяльцани 
я почти повторяетъ тФже слова въ 12-й главФ жязве- 
описаи1Я Карла Великаго. Эгквгардъ упонинаетъ о посто- 
янной вражде, существовавшей нежду Франкани я Вяль- 
цани, перенесенной обоняя ллененаня или нравяльн'ке дру- 
жниаян во Фран1ию я Рогс1ю, передававтейся язь рода 
въ родъ до нашего вронони. Ко1кег ЬаЬео иъ парафра- 
зе Март1ана Кап<*ллы также говорнтъ, что Нолотове я 
Вяльця обозвачаютъ одно я тоже плехя; яАЬег ТУе1а- 
1аЪ], (116 1П Оегташ'а 8]2геп1, Не 171г ШЫ Ыгеп, д1е 
пе всатеп! [не стыдящеся] 81Ь п1еЬ( ге сЬедеппэ [гово- 
рить], Лаг 816 1Г0 рагеп1ез тЛ шегбш геЫе егеп зиИп 
(]аппб (116 ТУ^пгтб [Моп. Оегш. Н1$(. II. 138). Адаяъ 
Бреяенск1Н (III, гл. 24.) говорить, что Вильцовъ называ- 
ютъ Лютичами. Эти Иолотове тоже что ногущественнне 
Славяне Аванджн. о коихъ говорить Массуди, я свир^^пне 
гиганты Аванки, о коихь часто упоминается вь Бретон- 
скихь сказан1яхь. Это назван1е Вяльцовь интересно, такь 
какь оно па Вепдскояь язык'Ь значить не „ волки ^ а 
великаны; ^уИкМа, по словарю Пфеффиигера, составленнаго 
вь конц* ХУП стол'Ьт1я (Ессагйаз Шз!. 81ий. Е1уш. 
275. 279.) значить велик1Й. -Это сблнжен1е фориь ^УП- 
21, \ик, волкь, внлкь и великь, иояспяеть болгарскую 
({юрму вДкЛпкь ДЛ|НЬ, велпкь день, пишущуюся сь юсомь и 
формы \уи1ке кп]е21 и \Уи1к1 Саг, встрЬчаемыя вь иись- 
я'Ь Дужичанпна Френкеля кь Петру Великому въ 1697 
году (Ж. М. Н. Пр. 1844 й 7. ст. И И. Срязневскаго) 
\У117Л вь перед'ЬлкЪ Ороз1Я Альфредомъ написаны ^УуНе, 
что Ш.тецерь неправильно (П, ()7) перевель «яиычники/ 
хотя по тексту ясно, что р'Ьчь идеть о Вендахь. Присут- 
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ств1е латинскаго, варяжскаго элемента въ Новгороде) слив* 
шагося съ общсгтвомъ, прииадлежавшимъ къ Грско-Рос- 
с1ис1С011у пспов'Ьдан1ю, заметно, изъ Впрап1а1ия Кюрнкова, 
„сжс въпроша Епископа 11оу| ородьскаго Пнфомта и ин'Ьхъ: 
,Л еже се носили къ варяжскому попу дкти на молитву? 
О недель оиитемьс, рече, яанежс акы двов1}рци суть** 
(Нам. Рос. Словесности XII в1)ка. М. 1821 стр. 202). 

Кажется^ довольно ясно, что подъ Иарлжскпмъ по 
помъ^ дававтимъ молитву русгкимъ новорожденнымъ, не 
слфдуетъ подразумевать иностранныхъ священнивовъ при 
Готскомъ и Н'Ьмецкомъ дворахъ, такъ какъ обращен1е кг 
нимъ Русскихъ людей могло бы быть лишь рЪдкпмъ исклю- 
чен1емъ, не дающимъ повода кг постановке вопроса. 

Есть еще одинг фактъ, на который можно указать вг 
лодтвержден1е словг Адама Бременскаго, это то обстоятель- 
ство, что вг р^дкихг случалхг о хожден1И норренскихг лю- 
дей черезг Росс1Ю. упомппаемыхг вг сагахг, вслк1П разъ 
упоминаются люди, иозвращавш!еся изг 1ерусалима черезг 
Росс1ю. — действительно, после Пасхи путь былг несравнен- 
но легче ч'Ьмг зимой и около весенняю равноденств1я. 
Возвращаясь летомг, Норренск1е паломпики находили вг 
Константинополе Русскихг людей и даже гречесюе кара- 
ванн (гречины), сг коими имг было удобно идти вг К1евг 
и оттуда вг Смоленскг, тогда какг вг феврале и марте, 
не говоря о стуже, распутице, у Печенеговг и Половцевг 
они не могли разсчитывать найти зимою суда^ готовыя кг 
0ТПЛЫТ1Ю вь Константинополь. Мнопе паломники возвраща- 
лись изг 1ерусалима чрезг Константинополь , Болгар1Ю и 
Венгр! ю, потому что имг неудобно было возвращаться гЬмг 
путемг, по коему они совершали грабежи. — Хожден1е черезг 
Римг кроме того было услов1емг лодожительнымг, тогда 
какг возвратный путь зависЬлг отг удобства.— Ни разу въ 
сагахг не упоминается, чтобы паломники шли черезг Рос- 
С1Ю даже на возвратномг пути. Для высшихъ духовныхг лицг, 
ходившихг изг 111вец]и вг 1ерусалимг, препятств1А могли 
быть заблаговременно легко устраняемы т^мг бол^е, что эти 
ллца были менее связываемы услов1ами времени, ч^яъ палом- 
ники. спешивш1е въ 1ерусадимъ въ определенному времени. 
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Труд% Графа (1е Шап1 аъ общей сложности прево- 
бходныВу весьма отчетливмв и обильный данными для луч- 
шаго иониман1я образован1я Русскаго общества въ до* мон- 
гольски пор10Д'ь. Ошибки ого по вопросу русскому едва ли 
могутъ быть сочтены за ндм'Ьрённыя, но носомнЬнно и 
то, что въ яемъ, при составлен 1и его труда, иреобладалъ 
враждебный для нась духг графа СМ1018(ми1, котор14й п|ю- 
извелъ ту путанику, которая новела графа Н|а1и къ пр(^л- 
положен1Ю, что 1трега(ог, Ке18нг11и1 могъ оболначать 
Святополка, уже не говоря о томъ^ что въ предъидущихъ 
строкахъ упоминается императорг Германск]й, Гейнрихъ но 
имени. — При обозр^н^и вопроса о хожден1И Скандинавовъ 
въ 1ерусалимъ черезъ Росс]ю нельзя не пожал'Ьть, чю у 
насъ такъ мало обращено вниман1е на богатые и прево- 
сходные матер1алы для истор1и нанкего края и племени; 
накопленные въ Сагахъ— Оу1Га§;11пп§ и Не1т8кг111;$1н 
съ паралельными м'Ьстами изъ истор1и Саксо Грамматика. 
Саги, изданныя въ русскомъ перевод*!} 10 декабря 187(>, 
суть насущная потребность для разъясисн|я читаю1цоГ| пуб- 
лики много слишкомъ темныхъ для насъ вопросовъ — 
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